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eo inde tempore, qtto viri dofti ad illuftranda poefeos 
fpatia vel ingenii folertiam , vel philofophiae lucem , vel vete- 
rum poijtarum auftoritatem attulerunt, mira femper fiiit, 
quum de univerfo bucolicorum carminum genere, tum de Theo- 
criti idylliis, iudicionim diflenfio. Nam ut filentio mittam, 
quae in bucolicae poCfeos fubtilius finiendae natura, falubrius- 
que tractandae ratione noftra haec aetas fapienter novari vi- 
dit; de Theocriti carminibus tam diver&e prodierunt et in 
varias partes diffufae fententiae, ut veritas iam dudum dif- 
pntandi non tam fubtilitace limata , quam ambiguitate limi- 
tata videretur. , Quippe alii, qui in Theocrito ingenii po€- 
tici fummam vim et quafi menfuram eluxille putabant et 
ronltitilVe, quam informatam animo perfectae pulcritudinis 
fpeciem in eius carminibus expreflam agnoverant , eam nunc 
difertae orationis praeconio, nunc imitationis felicifcite declara- 
venmt. Alii contra, qui a veterum aucT^ritate velut eman- 
cipati, fuaeque tantum aetatis ingenio obfequuti, ex huius ele- 
gantia metiri Theocriti fimplicitatem , ad eamque quafi nor- 
mam exigere inftituerant, quum agreftiores Syi*acufani poe- 
tae Mufas a recentioris faeculi gufiu ac moribus multum ab- 
horrere deprehendiffent, iniqua eum vituperatione affligere 
aufi funt. In hac tanta indiciorum difcrepantia et diffidio, 
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mature exortus eft exquifitae vir eruditionis , Dan. Hein- 
sius„ qui paftoritia Theocriti pot;inata ad comoediae potius 
feu mimifpeciem, quam vel ad Virgilianarum eclogarum , vel 
ad recentiorui» huius generis carminum fimilitudinem accede- 
re exiftimaret Quam fententiam, a Tho. Wartono po- 
Itea diduftius explicatam firmatamque diligentius, illultrilTimus, 
Arethufae audtor, Finkensteinius , Comes, ante hoc 
ferme quadriennium ita exornavit, ut dillerendi copia fuam fa- 
ceret , fubtilitate ad perfuafionis prope firmitatem adduceret. 
Nec vero deluerunt dofti et intelligentes iudices, qui vehe- 
menter abhoiTerent ab huius opinionis arbitrio , eam aut de- 
ferendam ede rati, aut multis modis refingendam. Quam- 
quam, quod ego fciam, fingula eius momenta nondum ita funt 
excufla, ut vel ipfius elegantiae fatisfainxini, vel utilitati le<fto- 
rum, qui Finkenfteiniani libri tamquam guflatione initiati, ad 
Theocriti reliquias properant, plane confultum videatur. 

Scifcitanti autem mihi fiiepe numero indagantique cauf- 
fas, quae diftraxille acutiiTimos viros in tam diverfa videren- 
tur, haec una maxime occurrit ratio, quod, quae carmina 
genere fuo ac natura inter le differrent, non fatis accurate di- 
ftinxillent, et quae nonnullorum propria effet et pecidiaris in- 
doles, eamdem per nimiam five leftionis, five indicii feftina- 
tionem ad caetera transtuliffent. Videbatur igitur ad indolem 
Theocriteorum carminum aperiundam eo potiffimum pergen- 
dum tramite, ut, quae fiffa in editionibus et diffipata iacent, 
ad certa quaedam genera, eaque fingula ad clafles fuas ac veluti 
familias, argmnentorum quidem diverforum poiJticaeque tra- 
ftationis ratione habita, redigerentur, inter feque compa- 
rarentur. Qualis quidem defcriptionis quum haec fit 
vis, ut leftorum fiudia exiftimatnrumque iudicia eius auxi- 
lio dirigantur , potitaeque cundta et conlilia , et artificia 

optime 


Digitized by Googie 



optime fentiantur, e^em quoque Iklutaris omnino videatur 
necefle eft. 

Fuit aliquando, quum Beckii inprimis, Viri Celeber- 
rimi ac de me meisque litterarum (hidtis immortaliter meriti, 
auftoritate excitatus» de carminum Theocriteorum ad genera 
fua revocatorum indole ac virtutibus aliquid fcribere in ani- 
mum inducerem. Quae res quuin adhuc intra condlii fines 
fteterit: placuit nunc libelli, alio fortaffis tempore ebboran- 
di, fpeciem aliquam et formam leviter adumbrare, ut per hanc 
publici colloquii opportunitateni de mea qualicunque huius rei 
exfequendae facultate doftorum virorum indicia experirer, ac fi 
qui forte alii dillertationi contigerint aequi aeftimatores, eorum 
admonitiones in ufum converterem. Sed quoniam nec certa 
pofTunt genera conftitui, neque e fingularum formarum arti- 
ficio ingenium poetae declarari, nifi fuppofita prius excluferis 
et Theocriti nomen mentita carmina ; iccirco etiam in his ex- 
cutiendis operam meam volui efle occupatam. Rogatos au- 
tem cupio lectores, utne quid exfpeftent, quod aut partibus 
filis fit ablblutum , aut idoneis doftrinae exemplorumque prae- 
lidiis firmatum, quippe qui non dubitaverim ipfa libelli infcri- 
ptione profiteri, veifari omnem diPputationem in rei praeter 
modum amplae non perfec^tione , Ped conatu quodam atque 
adumbratione. Quod fi quae delibata funt et in Ppeciniinis huius 
exercitium colhita, benigna ferre fuflragia intellexero, totius 
indo laboris praeiudicium aliquod et omen mihi capere licebit ; 
fin Pecus omnia ceciderint, notationes animadv^erfionesque 
cenPorum efficietit, ut iuvenilis conatus errorem obPequii faci- 
litate compenGire, adhibitaque maiore, et lectionis afilduitate, 
et limae feveritate, de Theocrito meo melius aliqiiandome- 
reri ftudeam. 



4 


Seiunftis igitur cogitationeque feparati5>, quae Theo- 
crito temere attribuuntur, fi compleftamur animo genuina 
poiJtae carmina , idylliorum, et ambiguo, et late patenti , no- 
mine comprehenfa: facile erit, excufiis fingulorum ai^^umen- 
'tis, tribus ea generibus concludere. Alia enim in vita pafto- 
rum , moribas et conditione variis modis adumbranda verfantur 
(Carmina Bvcolica); in aliis id agitur, ut mores, non 
pallorum, fed alioiaim hominum , nec humanitatis exquifitiore 
quodam cultu politorum , neque in foitunae conflitutorum 
altiore quafi falligio, ad veritatem exprimantur (Carmina 
Mimica); in aliis denique diverfa plane argumenta , variis 
traftata modis, leftori proponuntur (Carmina Varii Ar- 

GVMENTl). 


Quae dillributio carminum ficut in promptu efl omni- 
bus *) facilisque obfervatu, ita eadem ad cuiusvis generis, in- 

primis 


i) Eamdem fere propofuic MAXsom 
Nachtr. zu Sulzers Th, Vol. I. 
P. I. p. 80 - cuius ego in hac gene- 
rum defcriptioneconfenfionemboni 
aufpicii gratia laetus commemoro. 
Illud multi iam obrervarunt» repe- 
riri in Tb. carminibus» quae nihil 
habeant naturae paftoritiae. Sed in 
feiungendis his a caeterorom focie- 
tate vehementer flutluarunt viri 
dofti, quorum alii Servii (in pro- 
cem. in Virgil. eclog.) ambiguo 
iudiclo in varias partes traherentur 
(v.VossiiI. P.Ill.8.p. 34. Vavas- 
SOR deL.D.p.109. HEijisiiLeft. 
Th. p. 293.), alii modo Virgilii 
auftoritatem, modo fuae de bucoli- 


ca pocTi formulae praeferipta fcque- 
rentur. v. FAnnicii B. Gr. III. p. 
776. ed. Harl. Romanum quidem 
eclogarum auftorem, mirabile eftt 
bucolica carmina conll.nlTe etiam e 
mimicis Theocriti, et ex aliis, quae 
fatis mature, ut videtur, cum bu- 
colicis coniuntla, in diverfo plane 
argumento verfarentur. Hinc pra- 
ve faepe numero iudicatum eft de 
Pharmaceutria Theocriti, a Virgi- 
lio ecl. VIII. ad imitationem voca- 
ta; hinc etiam faflum e(t, ut £ra- 
Res, bucolicis carminibus male an- 
numeratus , ab acutilTimo viro 
( Theor. d. Dieltlungsart. p.74)tefta 
reprehenfione mulftaretur. 
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primis bucolici, naturam explicandam non fufficit. Novam igi- 
tur nobis indagaturis viam, qua lingiilorum carminum dotes 
apertius agnofcantur, eo maxime referendus videtur animus, 
ut, quo peftoris motu quafi afBatus poeta ad fcribendum 
accefierit, et quomodo ad conlilii, quod fequutus eft, diverfi- 
tatem fponte fefe accommodarit carminum compofitioorationis- 
qne forma et habitus, diligenter exquiramus. Duo haec 
quum attendimus, mateiiem, primum, elucentem in fingu- 
lis, hoc eft, fententiaium notionumque in eamdem operis fum- 
mam certo confilio certaque lege iundtarum,- variisque tracta- 
tionis artificiis exprefilirum feriem (JMaterie^ oder die herrfchende 
, Jdeenreihe im Gedicht) , componendiqiie rationem, feu interiorem 
carminum formam (i^orm der Darflellung): licebit fortafle dif- 
putationem a ‘minutis angnftisque concertationibus ad omnem 
vim varietatemque Theocriteorum carminum diiudicandam tra- 
ducere. 

I. CARMINA BVCOLICA. 


In primo hoc carminum genere, quod bucolica compIeCtitur, 
quia animum .poetae tum quum ingenii eum impetus ad res 
fibi aliisque repraefentandas tulifiet, triplici modo videmus 
affeCtum; triplex omnino erit rerum exhibendarum ratio car- 
minumqne agnofeenda materies. Sive enim rerum , e vita 
paftoritia phantafiae objeCtarum, vi ita fuit perculfus, ut 
fenfa magis atque commotiones eloqui, quam res ac notio- 
nes, fenfuum illorum procreati*ices , deferibere gdtiret 
(rmhr Empfindungsatudrtuk idr Gegenjlandsdarjiellung lyrifehe Bu- 
kolien'); live in res, quae dulcem animo motum attuliflent, in- 
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tentus in iis defcribendis exomandisque vim ingenii et ratio- 
nem dicendi maxime expvomfit, haud neglecTtis tamen iis, 
quae pedroris affeftiones arguerent (^tiuhr Gegenftandsdar- 
fttllnng ait Empfindungsausdruck : btfchreibende Bukolitn ) : feu 

denique pofthabito fenfuum exprimendorum artificio, quorum 
ifto temporis momento fibi ne conlcius quidem erat, non nifi 
mores paftorum exhibuit , orationisque niinifterio velut in 
confpe^tu collocavit, (blofse CkarakterdarJlellKng ohne bejlimtnten 
Empfindungsausdruck ; mimifche BukoUen.) ' 

• Quae primae clafTis circumfcriptione comprehendi, bu- 
colica carmina quum partim originem fuam debeant vetuftis 
Siculorum pallorum canticis, quae non arte elaborata, fed 
pleno de pectore haulta , ex abundantia fenruum eorumdem- 
que in alios transfundendorum cupiditate profluxiflent, par- 
tim in exprimendis animi commotionibus maxime verfentur, 
ipl&que compofitione fua et externo habitu lyricam indolem 
fpirent; iccirco non dubitavi lyricorum iis nomen impertire. 
Finitima iis funt, quae ad alteram claflein revocavi. Cemi- 
tur enim in ub'isque poiitae conlllium in eo, ut, quo ipfe hu- 
maniiflimae voluptatis fenili perfufus, ad pallorum vel cantus 
imitatione exprimendos , vel fortunas vitaeque eventa fuaviter 
et cum fonfu defcribenda fe dedidet, eodem, veluti avpnretBslet 
quadam, legentium animos imbueret. Sed materie, quam - 
dixi, utraque caniiinum fpecies aliquantum diverfa ell. In 
quibas enim componendis poeta, phantafiae ardore abreptus, 
fenfa magis quam res cum confeientia et repraefentatione aliqua 
interna apprehendit, illorum materies notionibus continetur, 
phantafiae ope provocatis et ad leges illius compolitis; in iis 
contra quae ad rerum magis deferiptionem quam ad elfufio- 
nem fenfuum poeta voluit comparata efle , materiem efficiunt 
notiones, ea inter fe iundtura copulatae, qua partes in toto, 
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aut res fenfibns e^tternis ac memoriae deinceps obvenientes, 
iuitoque fibi ordine fuccedentes, invicem nexae reperiuntur. 

. Primae clafli fubieci threnum in E)aphnidLs mortem (I) , 
9ra(>aKA«u(T/3>if«i' paftoris (III), carmina amoebaea (VIII), Cy- 
clopis denique lamentationes (XI): quoniin carminum in pri- 
mo feiifus regnat triftitiae molliUimus; in altero defiderii ama- 
torii affe(ftus , quo duo paftores flagrabant pari , per carmina 
amoeboea diffunditur; in caeteris varii illi flu(ftuantis animi 
motus, quibus amantes agitari folent, egregie exprimuntur. 
Omnino autem Theocritus in his idylliis fuos ita declaravit fen- 
fus , non ut difertis eos verbis enuntiaret leftoribusque pro- 
poneret, fed ut res eo exhiberet modo, ex quo, quite illarum 
fuerit ratio ac vis in facultatem appetendi, quae in fenlibus ex- 
citandis efficientia, planiflitne hrtelligeretur. Et quo facilius 
polita pallorum cantus inflnuaM: animis legentium eosquc in 
fenfuum aliquam focietatem adduceret; nonnullis carminibus 
quosdam veluti prologos praefixit, quibus vel occafionem 
cantandi narraret, vel locum actionis defcriberet, vel alia ti^a- 
deret, quae neceflaria ad animos praeparandos elle videren- 
tur. Quae quidem exordia quum adventicia fint idylliorum 
ornamenta cenfenda , quae fuum quemdam habent in' Angulis 
colorem, nec pofllmt ad iiniverfl generis disputationem refer- 
ri; equidem haud Icio, an Longini (c.33. p. 186. ed. Mori) de 
' iis iudicium, A tamen illud Longini eft (v. Toup. ad Long. p. 
aio), plus habeat argutae feveritatis in verbis, quam verae re- 
prehenAonis in fenfu. 

, V 

Secundam bucolicoram carminum claflem in duas difpe- 
fcere licet quaA familias. Sive enim po(?ta res e vita paftoritia 
petitas ita exhibuit, ut animum ndh acri quidem et vehementi 
incitatione commotum, at commotum tamen , offenderet, et 

A 4 ad 



8 


ad quos fenfus alios vellet defcribendo adducere, eosdem in 
fefe imprelibs elTe declararet (VI, IX. X.); feu faftum aliquod 
vitae domelticae paftoritiis quali floribus confperfum , et ad 
cariniuis bucolici moduiu tnufhituni, ciun fenfu perfequutus eft. 
Polterioris generis unum reperio in Theocriteis exemplum, 
carmen VII. , iuvenili, uti videtur, opera compofitum. Quo 
carmine licet Theocritus, bucolicae poefeos fines latius ape- 
riens, novam videatur imitatoribus fuis praeifle idylliorum 
condcndoiiim formam, ad quam et variandam, et ornandam 
recentiorum criticoi*um atque poetarum ftudia ace»*vatim ' 
inulta frequentaverunt; nemo tamen, qui indolem illius inda- 
gaturus, non tam rerum, quae ti-acfhmtur, genus, quam ra- 
tionis, ad quam eae digelbie funt, leges et confilium pei‘pen- 
derit, locum ei in hoc, quod pofui, c.inninum genere dene- 
gabit. Quicquid praeterea huic idyllio alTufum efl: elegantio- 
ris ornatus, id aut aetati pcSoie tribuendum, aut condonan- 
dum illius argumento eft, quod fic tratlare Theocritus con- 
fentaneum putavit, ut narratio rei parvae elaboratione per- 
polita orationisque illuftiiore commendatione fuaviter influeret 
in animos legentium. 

His ita expolitis , quae ad defcribendam partiendamque 
bucolicorum carminum primariam quafi provinciam pertinere 
videbantur, reftat, ut dotes illorum ac virtutes univerfe de- 
fcribamus; quae ut funt lyricis, et ii.s, quae in defcriptione cum 
fenfu ti'ac'tata verfantur , fere communes , ita commune erit 
officium cenfurae. Facile autem intelligitur, non habuifle 
haec carmina inventionem excogitationemque difficilem, quum 
ai'gumenta, vel a \'etuftatae profecfta, vel ab aequalium con- 

fuetu- 

♦ 

2) V. Gene.st.DIss. de la poefie pa- ad Sulzers Ihtor. d.fchSn. Knnjlt 
(lorale p. 320. Hlanhemicug. II. p.594. ed. nov. 
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fuetudine frequentata, fponte fefe et perquam offidole poStae 
offeirent. Tanto magis in eo fibi elaborandum Theocritus 
exiftimavit, ut fingendis iis ac veftiendis, quae rudia et incul- 
ta accepilfet, aequalium ftudio latisfaceret atque exipeftationi. 
Pi-aeclare igitur et ad memoriam carminum paftoritioruni, quae 
in Sicilia audiebantur 3^ incoiTUptc fervandam providenter in- 
ftitiiit, ut antiquam eorum indolem retineret, fuavitatem artis 
quadam accenicne augeret. Quemadmodum enim in univer- 
fuin ciuiticorum formam defcripfit elegantius , ad certam artis 
normam compofuit, et tum canentium conditioni ac moribus, 
tum animis legentium leniter agitandis egregie accommoda- 
vit: ita in lyricis in primis 4) verfus, quos intercalares vo- 
cant, non raro repetiit, intervallorum longorum ac brevium 
aequabili quadam varietate orationem diftinxit, de indufhMa- 
que, non ex inddiis, fed aperte ac palam in eo elaboravit, ut 
et in fingulis verlibus difponendis vinciendisque, et in omni 
orationis habitu verba verbis quafi demenfa iungerentur, ac 
paria paribus refponderent. Tum infignem quidem removit 
ornatum fucatique medicamenta candoris et ruboris omnia re- 
pulit; verum horridiorem limplicitatem modefta quadam ve- 
nuftate fic temperavit, ut eam modo ad v^arietatem deflefteret, 
modo promoveret ad elegantiam , laetisque rerum imaginibus 
colluftrarct. Orationem autem, iuvante dorici fermonis re- 
centioris nativa Hmplicitate , ita effinxit, nihil ut liaberet infolens, 

horri- 

3) V. Graniinadconim Argum, prae- tione, lucem» nifl fallor, et fir- 

fixa ed. Valkekarianae fe- mamentamlacrabuiitur,quaeAre- 
condae p. 3. Add.ScHWiNBURNS thufae auttor p. 9. notavit. Appa- 
Rtift durch beide SicUien i. p. 478 > rebit etiam, qua arte, quove iure 
R1EDESEI.S Reift durch Sicilitn hia carminibus reftituenda fit pri- 
p. 175- Aina membrorum aequalitas. 

4) Admlfla hac carminum difiribu- 
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hori'idum niliil, niliil effeminatum, ut cafta procedei*et, vere- 
cunda, virgo incorrupta quodam modo. Denique verfuum 
numeris, et ad aurium voluptatem exquifite delectis, et in ly- 
ricis quidem carminibus *) quam vel in mimicis, vel in cae- 
leris, conftantius, uti mihi videtur, fervatis, quafi quam- 
dam palaedram et extrema lineamenta orationi attulit. 

Acceffimus ad tertiam bucolicorum carminum claffem, 
quorum materies pariter fita eft in notionibus, phantaliae arbi- 
trio junftis, fed ad confilium poiitae fic accommodatis, ut non 
tam mentis exprimant fenfa, quam effictos paftorum mores, 
aclionisque paftoritiae quamdam imaginem oculis fubiiciant. 
Quae carmina quoniam propinqua funt mimicis illis, quaeuni- 
verfum conftituunt et lingulare Theocriteorum poematum ge- 
nus, hac una fere in re ab iis disiuntta , quod non nifi paftores 
in conlpeftum prodire jubent : ideo faciendum putavi , ut et 
nomen mimicorum ad haec transferrem , et defcriptionem ad 
utinimque genus aptarem. Sed hoc pofterius, quum oratio 
ad mimica pervenerit. Nunc illud praemonebo, quod cuivis 
attente legenti in oculos incurrit, haec carmina non modo dili- 
gentis difpofitionis laude carere , verum etiam ipfo verborum 
delectu quafi fubruflico numerisque verfuum liberius fluentibus 
profequi atque imitari fimplicitatem paftorum. Continetur 
autem haec polfmatum fpecies p ^rtim continua quadam pafto- 
rum, qui tamquam imparati ad dicendum aggrediuntur, con- 
fabulatione ^IV), pai*tim canticis amoebaeis, anguftius dii‘tis 

CV), 

5) Ad haec referri maxime volo, p.isOegregiefcripfitdifertuspoe- 
quae de laevitate et harmonia Theo* tae et elegans interpres, ioh. 

criteorum munerorum poit alios Henb. V^^ossius ad Virg. Geo. 
multos ( V. \f'A uTo.vt Prol. ad Th. praef. p. XIX. 

p. 36. Vauck en. ep. ad Roever, 
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(V), quorum id eft coniilium, ut mores canentium expri- 
mant, ea vero lex, ut is, qui refpondet, iisdem verlibus aut 
contrarium, aut majus et pulcrius aliquod dicat, aut ulla alia^ 
ratione fimile quid fubiiciat ®). Eo enim diilare haec carmina 
amoebaea rcperiuntur ab iis, quae ad fuperiores clalles retu- 
lin)us, quod non certa iis eft: et conftans' elaborandi ratio, fed 
mira propofita varietas argumentorum; quae ut llint Uun- 
quam ex improvifo nata, nec argutis patiuntur ingeniolisque 
interpretamentis ad fententiarum aliquam perpetuitatem tor- 
queri, it:i morum eflingendonim artificium mire quam adiu- 
vant. Quoniam enim ab omnibus iis , quae aut fenfus fortius 
pepulerunt, aut menti ac phantaliae obverfantur, negletto 
natundi fententiarum ordine ac vinculo, loquendi rantandi- 
que occafio arceftitur ; fponte intelligitur, plurimum hanc tra, 
cbindi rationem valere ad indicanda i'udiorum hominum inge- 
nia , ^cogitandique et fentiendi modum oculorum paene in con- 
fpectu ponendum. Caeterum quamvis haec idyllia a lyricis, 
quae appellavi, et rerum, et confilii, et elaborationis diver- 
litate multum discreta reperiimtur ; xion tamen ideo nullam pla- 
ne artificii neceftkudinem habere cum iis putanda funt Nam « 

<iuum Theocritus omnino varias fingulorum carminum dotes 
diffudit in alia, effccitque hac tali virtutum quali communica- 
tione, ut, fi carminum tractationem magis fpecfes quam ma- 
teriem, reperias, quae nec elegantia utantur lyricorum, ne' 
que negligentia mimicorum, fed interjoc^ta videantur inter haec 
media et quali temperata: ita in mimicisquoque orationis illam 
circumferiptionem, cujus artificium in lyricis maxime agnovi- 
mus, verfuumque aequaliter libi refpondentium concinnita- 
tem frequentius adhibuit; diverlis ordinibus paftorum ad va- 

^ riah- 

6) Vfus fiitn vfrbis HcYxiiad ViR' ' Iacors ad Thkocr. p. 52- 

uic. Ecl. III. To. I. p. 49. cf. , ■ ' 
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riandas fermonnm cantimmque formas praeclare ufus eft ?), 
etfaftidium, ex argumenti tenuitate forte fuboriundum , pul- 
cerriina loci, in quo res agerentur, exomatioiie interdum le- 
vavit. In quo depingendo non fingulas partes imaginum iuxta 
fe pofuit, quae naturae conjumftio eft, fatis illa ad oculos et 
obleftandos, et fatiandos efficax, led fenfus loquendum im- 
mifcuit, defcriptionemque per fermonum vices, ita abfolvit, 
ut picftura exifteret ad nobindos hominum xu^uy.rri^ue aptior, 
neu phantafia imaginum jun(ftim animo et uno velut tenore obla- 
tarum copia obrueretur atque turbaretur. 

Arbitror intelligi e fuperioribus poITe, quanta materiae 
«tractationisque diverfitate diftindta fint Theocriti carmina buco- 
lica. Sequitur, ut, quas iis formas induxerit, breviter ape- 
riamus. In quo primum illud iuvat reputare , quod intelli- 
gentes viri faepe monuerunt, non pofle poetae ingenium ita 
coerceri unius cnjusdam et certae formae anguftiis, quin per 
conterminas vagetur, variisque formis confociandis, quid effici , 
poffit, experiatur. Quemadmodum igitur Theocritus in alle- 
gorico illo carmine, quod depingendis alicujus verni itineris 
amoenitiitibus abfolvitur, epicam formam delegit, tali defcrip- 
tioni rerum externarum , fenfibus li^uftarum , convenien- 
tiffimam : ita in caeteris dignam ingenio fuo variationem fequutus 
eft. Et in iis quidem, in quibus omnis elaborandi ratio pendebat 
a maiore aut rerum aut fenforum confcientia, licet ad volu- 
ptatem leftoris haud magno pofitnm ellet in difcrimine, utrum 
poeta, fufceptis narrantis partibus, cantus pallorum expone- 
ret, an ipfos iuberet prodire canentes ; tamen quod perfona- 

rum 

7 ) cf. Neue Krit. Briefe p. 303. v.EsGV.^..Theor.d.Dichtungsart. 

Blancicenuuhg. ad Sulz. ii. p- 338 * Twixing ad Aristot. 

p. 596. Poet. p. 30. 
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rum fifta’indu<ftio, rerumque, quafi agerentur, fub adfpe- 
ctum paene fubie^Ho, et fenfuum exprimendorum iucundam 
legentibus varietatem afferret, et i-eruro defcriptiones redde- 
ret vividiores, Theocritus haec carmina fere ad fabulae drama- 
ticae fimilitudinem comparavit (I, III. IX. X.), raro fuam ipfius 
interpofuit vel continuo narrantis (XI), vel altercationem can- 
tandi quafi moderantis (VI) perfonam. Sed in mimicis carmi- 
nibus quoniam omnis ratio referebatur ad morum ariuonumque 
imitationem, confentaneum erat, paftores ex agrorum accef- 
fibus in quoddam veluti theatrum adducere, et ftudia cogi- 
tandique onmem rationem non tamquam in artificis tabula pro- 
babiliter depidtam exhibere, fed ad adtum et vitam revocare, 
ut leftores interefle fibi viderentur paftoritio cuidam fpedtacu- 
lo. Quapropter et haec bucolica carmina, et illa, quibus 
nniverfum genus mimicum continetur, ad hanc dramatid arti- 
ficii legem compofuit, nec, fi fines huius generis, ab Are- 
thufae auftore iuflo latius propagatos, noftrae defcriptionis an- 
gultiis terminemus, in eo ullum camien reperitur, in quo a 
potita fic induc£uitur aliorum fermones, ut penes ipfum fit 
principatus. 

Invitus ac paene reluftans difcedo ab hac indolis bucolico- 
rum carminum adumbratione. Nam quum per anguftias huius 
libelli non licuerit in difquifitionem rei pervenire intimam, ne- 
que finguhis obfervationes exemplorum vel luce illuftrare, 
vel firmamentis munire, omnem hanc difputationem fluctuare 
adhuc video et incertam vagari. Itaque duo praeterea corol- 
larii loco fubiungam, e quibus diftributionis illius, quampofui, 
vis perfpici quodammodo queat ac diiudicari. 

Quaefitum eft faepenumero atque in difceptationem vo- 
catum, num infederit in Theocriti mente fpecies pulcritudi- 
nis, ut ito dicam, paftoritiae eximia quaedam, quam in tuens 
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et in quii defims, ad illius runilitudinein ingenium et artem 
dirigeret lam diftinctis carminnm variis generibus licebit 
foit:ilfiS hanc rem diflributius explicare ac dilucidius. Quodli 
in cogitanda illius pulcritudinis notione non virtutis cuiusdam 
inoralisque, quam vocant, perfectionis aliquam velut um- 
bram amplexari, aut omnino vanum quid et imaginarium fequi 
velimus, a poeta, qui eam fedlatqr, requiri haud dubio de- 
bet ut remotis iis, quae carminum Iliorum vim minuere 
in animis aequalium fuaviinmamque oculorum falcinationem 
folvere queant, non modo, quicquid verae felicitatis natura 
vitiie palloritiae attribuit, ad animum fuaviter deludendum 
congerat; verum etiam, ut (piic-quid ad ornandam cumulan- 
damque ifhim iucunditatem imaginandi vis et divina efficacia, 
quum aetatis iudicio, tum poeticae verifimilitudinis legibus 
morigerata, fingere poffit et excogitare, maioris delectatio- 
nis caufla liberaliter arcefUit. Hoc ita pofito, quidni Theo- 
critum cenfeamus, naturae venuftifiimum imitatorem, tum 
in lyricis carminibus, tum in iis, quae defcriptionis vi et ele- 
gantia cenfentur, ad illam cogitiitae fpeciem pulcritudinis fefe 
applicavideV Si<piidem in his et pallores introduxit, abagre- 
fti feritate remotos, cultu non civili quidem et urbano, at hu- 
mano commendabiles, morum limplicitate magis quam inte- 

grita- 


9) Quaclfio haec: ob Theokritnach 
einem fdeal von IdyllenfchSntxeit 
gearbeitet, ad quantam viros do* 
ctos traduxerit opinionum difcordi* 
am. Ii cui libeat accuratius cog* 
Dofcere , ei adeundi funt Battkux 
KAMr.ERi I. p. 380. Moses 
M E N DK E ID E s in Litterat. Br. V. 
p. 122. He RDER iib. d. ntuere deuU 
Jcht Liturat. II. p. 355. denique 


Mamso 1 . c. p.94. Qui quidem vir 
praeclarus, haud fcio, anGKSNK- 
K I magis amori, quam fubtilinirao, 
quo pollet, elegantiae fenfui obfe* 
quutus t Theocriteorum rarminum 
virtutes iniquiusdeprelTerit. 

10) cfr. EvoitL Tti. d. Dichtungs- 
art. p. 75. et Heyne de carm.bu- 
col. To. I. Virgil. p- 7. 
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gritate confpicaos, malis vitaeque incommodis non liberos, 
neque tameh opprefTbs, et quaecunque abhon-ere fua aetate 
cognoviflet ab aurium oculonimque approbatione, ea vel pror- 
fus fecrevit, vel ad morum notandorum artificium traduxit, 
vel ingenii felicitate fic teinperavit, ut reliquae pplcritudini 
adfperfae labeculae lc(5i;ores non nimis delicatos haudfecus, at» 
que leves in pulcra facie maculae, deleftarent. Accedit, 
quod , quae fparfae ellent aut locis dilTipatae, veneres naturae 
interdum in unum conduxit, quod cantica polivit, habitum 
orationis acceflione fuavitatis illuminavit, ut alia praeteream, 
quae fupra occupavi difputando. Atque haec funt carmina, 
quae fola pofllnt ad re<5tam et liberalem cum Gefneri idylliis 
comparationem ti-aduci; modo caveamus, ne noftrae aetatis 
elegantiam in prilci aevi fimplicitatem inferentes, perfedtifli- 
maeque pulcritudinis fpeciein animo infbnnantes, aut Syra- 
cufani poetae iniqui reprehenfores, aut Helvetici vatis lauda- 
tores inepti reperiainur. Tametfl enim Theocriti carmina 
non eo compofita funt confilio, quo legi hodie expetique Gef» 
neriana cupidiilime folent, ut intuenda paftorum conditione 
beatae fimplicitatis iaftunim confolemur, revivifcentemque 
in animis et velut e fluftibus luxuriei ac libidinis emergentem 
integritatis honeftaeque libertatis fenfiim alamus: tamen Theo- 
critea quoque, cum indicio ledta, magnam iis et ingenuam volu- 
ptatem aHerent, quos nondum ab humanitatis vi ac fenfu poli- 
tioris fcilicet vitae confuetudoabftraxitatqueabalienavit. Lon- 
ge alia eft miinicornni carminum i-atlo. In quibus quum id 
propofitum fibi haberet pciita, ut leftoribus, in affionem de- 
ductis, paftoritiae conditionis et vitae acairatam imitationem 
exhiberet ad perfectioris pulcritudinis faftigium adeo non 
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adfpiravit, ut paftoi'es iuberet et indecore multa facere, et 
inquinate loqui, conviciis mutuis probrisque fe lacelVere, ut 
honeftatem tantum non omnem exueret, ut ne gratas quidem 
et iucundas reiaim imagines lemper appeteret, ut medias inter 
argumentonim opes tiiiftationis inopiam confecftaretur. Quae 
carmitia, quibiis Voflianorum nonnulla, divedae tamen ratio- 
ne habita 'aetatis, aequiparari licet, equidem non miror ab iis 
fuifle in contemtum adduCTia, quae ad Gallicae, quae olim ia- 
ftabatur, elegantiae laudem contenderent led illud mefa- 
teor mirari, eadem a Virgilio in patrium fermonem trafiflata, 
cum bucolicis mixta, fupei-bisque Romanorum iudiciis propo- 
fita, nonadhaelifle faftidiis. 


Alterum, quod tangere conftitui, fpetTat ad elega ntifli- 
mum Arethufae auftorem, qui magnam adhibens perfundendi 
dignitatem, multa in eam fententiam difputavit, ut in bucoli- 
cis Theocriti carminibus agnofeendam efle oftenderet mimi pa- 

ftora- 


ATiSE on PoETRY p. 162) non 
de univerfo quidem mimico gene- 
re, fi d de idyllio XV diferta bre- 
vitate dilTeruit: A more txaBl piece 
of tuitura! delineation cannot be 
imaginrd. It is nol, indeed, la 
belle nature; it is the nature of 
commoH and Jimple, or, as fomt 
affeE to call it, oflow, life; but 
copied with foft and claithful a 
pencii, that, to every readtr accu- 
ftomed, in any degree , to obferve 
the manners ofmankind in generat, 
and wkofe tafte is not pervertedby 
affeffation , or fettered by rule, ths 
iruth and reality of thi imitation 


will , I believt , amply compenfate 
for the want of dignity inthething 
imitated. 

12) Nota funtFontenellii aliorumque,' 
etiam Italorum (v. Blanef-kh. 
ad Sulz. II. p. 589), de Theocrito 
iudicia. Sed illud magis dolen- 
dum, exftitilTe etiam inter noftrates, 
qui mimica et caetera idyllia, ar- 
gumento et trattatione difiunfta, 
quum nomine appellarentur uno, 
vituperationis focietite coniunge- 

' rent. v. Mei.vers Aeflhetik p. 289. 
Anakkt. fUr Politik, Philof. u. 
Litteratur n- III. 
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ftoralis, in fcena olim exhibiti, fpeciem, quae Sophronis in 
effingendis moribus artificium aemulata, dramatisque et unita- 
tem , et implicationem iuftam atque expofitionem adfpernata, 
chai*afterum ad veritatem expreila imitatione abfolveretur. 
Quam fententiam ad coniefturae probabilitatem fi dirigas, fpe- 
ciofa erit; fin perpendere adeam, quam propofui, car- 
minum defcriptionem velis, reperietur dubia. Nam ne illud 
confedter, quod Finkensteinius bucolicorum poematum et 
genus, et argumenta mirifice dilatavit, adfcitis in forum nu- 
merum quum aliis, tum iis, quae, nefcio quo iure, urbaha 
CJlcidtifche Bnkolien) appellavit: ex iis , quae difputata funt, 
quisque intelligit, in duobus illis, quae primo loco memoravi, 
generibus et potitae confilium afuiffe a mimica expolitione, et 
vero ipfam nonnullorum carminum formam abhorrere ; in mi- 
mico proniorem ad fidem efle illam opinionem, fi idoneis polfit 
rationibus fufiulciri. Progrediamur itaque ad univerfum mi- 
micorum poematum genus, e cuius haud fane angulla penu 
bucolica ilk inftruxerunt fefe atque coloraverunt 


II. CARMINA MIMICA. 


Sed quoniam nec hic in argumenti tam late fufi accuratiorem 
traftationem penitus defcendere licet; non incommodum vi- 
detur, quamdam fylvam atque materiam univerfam exponere iu- 
diciis lectorum, e qua difputationis hac de re alio tempore in- 
ftituendae fumma et ambitus cognofcatur. 

Nimirum fi, in univerfum haec fuit ratio mimorum et ui- 
doles, ut fpreta fabulae defcriptione iufta et oeconomia, homi- 
num inferiore loco natorum mores dramatica imitatione 
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exprimefent, variasque illonun ac faepe contrarias imagines 
exhiberent, accommodate ad deleftationem : diftinftis pri- 
mum mimis Graeconim ab iis, quos Romanae fcenae confue- 
tudo frequentavit, Graensque dein ad fua revocatis genera '}% 
difpiciendum erit, quo quafi communi vinculo Sophronei cum 
caeteris flierint copulati, qua potiffimum diverfitate ab iis fe- 
iuntti, quas habuerint proprias dotes. Has quum reperifle 
nobis videamur tum in feveritaris maiore ftudio, tum in com- 
pofitionis aliqua concinnitate , tum in orationis metrorum legi- 
bus folutae numerofa iunftura et conclufione porro quae- 
rendum eft, utrum illi in fcena fuerint afti , aJi ad dramaticam 
potius fomiam elaborati dialogi, qui aut privato ftudio legeren- 
tur ab aeq\ialibus, aut a po6ta , mimici artificii gnaro, publi- 
ce recitarentur, eo fere modo, quo recentiore aetate recita- 
tiones fatyrico - comicae (^LeSurei upon htads'^ celebrari in 
Londinenfi theatro folebant Et quiun in iis, quae non 
firma fatis hiftoriae ac rerum ipfarum fide nitantur, indulgere 
interdum liceat argumentis in fufpicionis probabilitate pofitis: 
non abfonum erit quaerere, num quid forte Plato, Sophronis 

aemu- 


13) Nondum haec fati* declarata funt 
a mimicae artis et hiftoriae fcripto- 
ribus, quibus a Bkchero (La- 
berii Mimi prologus , praecedit 
hift. pocf. mimicae ap. Rom. L, 
1787- P- 8 ^ tt ZiEGCERo (de mi- 
mis Rom. GiJtt. 1788. P- 6.) dili- 
genter recenfitis addes Caupzo- 
VII ParADOXOM ARISTO.VIS 
Chii p. 69. et paflT., aui.xaye 
RtcUerches fur 1 ’origine, les pro- 
grcs et les effets de la Pantomime 


chez les Audens , Par. 1789. 8- et 
Twininq ad Aristot. Poet. p* 
161. 

14) His, quae nunc a me Hrmari ne- 
queunt, aliquod adminiculum lu- 
menque addi poterit tum ex iis, 
quos laudavi, libris, tume Valck. 
annot. in Adoniai. p. 193. et Are- 
thnfa p. 31. 

15) cf. Gotting. Tafchenbuch, 1788- 
p. 133. et Flijgtl Gefch. des G rotsske 
kom. p. io8- 


Digitized by Googli 

4 



aemulus ex huius mimis in fuos traduxerit dialogos, quae 
inter utrasque operum formas neceflitudo interceflerit , quid 
ad recludendam mimorum indolem inde derivandum videatur. 
Poterit edam mimorum cum Alciphronea morum exprimendo- 
rum arte comparatio inftitui laluberrima. Ab hoc velut adi- 
tu quum difputado pervenerit ad Theocritum, qui non mo- 
do ad Sophronis fefe «« his carminibui imitationem compofuit, 
fed ipfa quoque mimorum quorumdam argumenta ab eo tranf- 
fumfit; primum de fingulis carminibus videndum, in quibus 
ineft mimicus veluti charafter; dein, quid traxerint a con- 
tagione mimorum ; denique an fcenam intraverint. ' 

Praetermiflis igitur iis, quorum explanationem hic lo- 
cus non capit, in iis quae Theocritum propius attingunt, 
paullulum fubliftere iuvat. Sunt autem mimico generi prae- 
ter ea , quae gemina his et fimillima e bucolicis nominavi, 
fubiicienda idyllia II. XIV. XV. Quorum in elaboratione 
quum non tam fenfa, quam res, hoc eft, mores et confuetudi- 
nes vitae quotidianae animo poetae obverfarentur ; dramatico 
eas artificio fic expreflit, ut homines in confpe(?tum produce- .. 
ret humili loco natos et ingenii varietate infignes, ipfamqueex- 
pofitionem fcenico velut inftruftu ornaret Quid? quod fi ea 
potiflimum carmina mimica refpicias, quae dilcreta a bucoli- 
cis, uni verfo hoc genere continentur, videtur poSta non tam 
in fidas habitafie argumentis, quam in fiftas perfonas rerum fuo 
aevo geftarum veritatem tranfiulille. Quamvis autem indoles 
horum pot^matum omnino in eo cernatur, quod «ion tam mo- 
rum et charaderum , e fabulae progrelfione velut elucefcen- 

C 2 tium 

i6) V. quos commemoravit Harles 17) Digitum ad haec intenderunt 
adFABRicnB.Gr.U.p.493. Add. MEiNERS G. d. U'ijftnfch. II. p. 
Bihl. d. a. Litt. m. JGmfi P. V. Ine* 700. Huki> ad Horat. Epp. I. p. 
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tium, imaginem referant, quam parvas quasdam pictui*as, 
dends quidem acrioribusque oloribus obrutas, at lingulares 
tamen feparatimque tamquam in tabula expolitas , oculis fubii- 
ciant ; neque omnino integri dramatis, fed fcenarum ex magna 
aliqua fabula decerptarum fpeciem habeant; tamen inter tra- 
ftationeni illonim aliquid video interefle. Quippe idyllium de- 
cimum quintum, et quae ad eius limilitudinem proxime acce- 
dunt, mimico -bucolica, fcenarum particulas continent, inte- 
riore nullo confortio inter fe cohaerentes, in quibus flumen 
colloquioi-um et varietas non a confilio pendet et cogitatione, 
fed aut phantafiae arbitrio, aut fenfuum IbHicitationibus im- 
pullionibusque regitur. Secundum in foliloquio conliftit 
concitatius fufo , eodeinque ad peftoris fenfa tum expri- 
menda, tum commovenda magis, quam caeteroruin dialogf, 
comparato. Qua in re licet diliunftum ab eo fit idyllium quar- 
tum et decimum, in eo tamen ambo conveniunt, quod fenten- 
tiarum feriem conftantius fervant, ad certam rationem difpo- 
fita et perpetuo adtionis quafi filo ad finem dedufta funt. Su- 
periora ilbi, quoniam vitae domelticae imitationem prefie ni- 
mis angufteque confeftantur, placere non potenint, nifi to-^ 
tum te animo tranftuleris in rudiorum hominum , ad quorum 
deledbitionem mimi maxime revocabantur, fimplicifcitem ; haec 
pofteriora propter Ungularum partium confpiiiitionem ferino- 
mnnque nexum aptiorem , qui leftionis et fuavitatem et con- 
ftantiam auget, ne feverioribus quidem indicibus improbabun- 
tur. Caeterum quod omnino mimica liaec carmina non cura- 
tius funt et exquifitius elaborata; quod colloquia, nativo quo- 
dam vigore et fubitanea vi concitata, liberius feruntur celeri- 
osque; quod fallis redundant amarulentisque difteriis; quod 
aequalium vitia tec^e perftringunt ; quod proverbiis non ad fper- 
fa funt, fed referta; haec igitur et alia ex eodem mimorum ' 
loute derivata manarunt, luide omnis orationis, ad vifcie quo- 
tidianae 
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tidianae Ciniiliaritatem depreflUe, five negligcntia, five fimpli- 
citas, ad ea affluxit. 

His ita delibatis, fi ea poiTo quaeflrio agitetur, num 
Theocritus fcenica hac inorum fiinulatione vel afiequutus uin- 
quam fit, vel alTequi omnino voluerit, ut mimici, quos com- 
pofuilTet, lufus fpectatoribus exhiberentur in theatro: non li- 
cebit nunc ea refponfionis levitate defungi, qua paene fola im- 
pugnatam a multis video FinkenSteinii fententiam. Quippe 
fleri negant potuifie, ut ifta in fcenam adducerentur carmina, 
quoniam inulta in iis occurrant mixta e diidogo ac narratione, 
in quibus duorum collocutonam partes unus fuftineat poi5ta. 
Sed nimirum ea ut praeteream, quae palfim funt a docilis homi- 
nibus de dramatum inconditorum cum narratione confociato- 
rum indole et ingenio difputata; quum ex ea partitione car- 
minum, quam nos et angufiiorem, etcauffis fuis uti quidem 
fperamus, munitiorem poluimus, mimico non accenfeantur 
generi, nifi quae dramaticam formam habeant: ita cadit iftius' 
obieftionis imbecillitas, ut magnam potius Fi nk enst ei m i fufpi- 
cio veritatis commendationem accipere videjitur.^j^ Nec diffi- 
tendum efl, congruam eam delectationem fuifie ingenio plebis, 
quae in fenfuum fuavi quodam delinimento acquiefcens, dra- 
inaticae aCtionis abfolutionem , animique et tenendi et de- 
ludendi artificium non magnopere expeteret, praefertim fi ad 
aCtorum quamdam dexteritatem acceflerit fcenicus apparatus 
liberaliter fumptuofeque inflruCtus, qualem idyllii XV. in- 
duCtio flagitaret, et Anglorum elegantia in confimili fpectacu- 
loi*um genere QEiUertainmtnti non fine incredibili plaufu 
frequentavit. Verum enimvero primum deflituta haec opinio 

C 3 eft 

ig) V. Archeniiolz Englandmi buro. adScLZER. I. p<570. 

ItalUn \\l. p. 158 . Blanken- 



22 


4 


eft omni veterum auftoritate ; id quod nec Arethufae auftor 
diniinulare fuftinuit , cautius ille hac in re et religiofius cum lefto- 
ribus agendum ratus T ho. Wartono, qui lubriconamufus argu- 
mentorum fallaciis attentavit imperitorum fidem. Deinde 
quum in caeteris carminibus, tum maxime in Adoniazufis, quas 
regnare dicunt in hoc genere, traftatio rerum fic elt compa- 
rata, ut, quanto in eam folertius inquiras , tanto plura repe- 
rias, quae non oculis videantur fubje<5ta, fed auribus narrata, 
ideoque non tam dramaticae expofitionis vim et facilitatem, 
quam deferiptionis ad dramaticam rationem elaboratae artifi- 
cium arguant. Ea praeterea eft illius poematis compofitio, 
ut dubium non fit , quin mira illa et multiplex fcenaram , quas 
vocant, variatio in tanta dramatis et brevitate et levitate non 
modo theatralium, quae tum erant, machinarum efficientiam 
fuperarit, verum etiam impenfas exegerit moleftas ac pro tam 
modicae voluptatis fiawftu paene infanas. Elucet denique in 
nonnullis iftis carminibus Ptolemaei et Praxinoiis benevolen- 
tiam alliciendi manifelirum ftudium, quod in eam nos faepe fen- 
tentiam adduxit, ut a potita, ingeniofe adulante, ea compofi- 
ta putarenius Alexandriae, quum mufa fcenica e publica luce 
in feribendi fefe folitudinem ac domelticum quafi fecefium rece- 
pillet. Cui opinioni addi fortaffis probabilitas e linguae ratio- 
ne 

19) In HeuodorI loco (Aethiop. ed. Heyn.)> et, quae illa etanti- 

V. p. 231. ed. Commel. 1611.) ( quo quior eft et verbis luculenrior, 

tnirura in modum abnfus eftWAR- auftoris dialogi de Oratoribus (c. 
TONUS (in di(T. de poeli bucol. 13, p. 49. ed. Schulz.) non per- 
Gr. praeH.'ta Tlieocrit. To. i. tinet nifi ad Romanas Virgiliana- 
p.XXV^l), quomodo intelligendum rum eclogarum recitationes. Cae- 
fit nnfuuiip Slarf» , patebit ex tera, quae Warto.nus protulit, 

Villoifoniana ad Longum p. 267. adeo funt levia, ut iis refutimdis 

nota. Donati autem auctoritas nolim operam ludere. 

(in Vita Virgil. To. 1 . p. CLXV. 
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nepoteft, quae, quod haud fcio, an latuerit interpretum acu- 
men , in his mimicis lulibus peregrinitatis quodam colore in- 
fe<5ta eft. 

Haftenus de mimicis. Ab ea proxime mihi videntur 
Piscatores abeiTe (id. XXI.), quippe una fonnae difcrepaii- 
tia a caeteris difdnfti. Quod carmen quum magna vulgo con- 
fenfione bucolico generi adferibatur; quibus ego rationibus 
duftus, meam fententiam a communi indicio lejungendam cen- 
fuerim, quam brcvilTime fieri enucleatisfimeque potefi: , expo- 
nam. Scilicet primum ea efi: et loci, in quo res aguntur, 
deferiptio, et pifcatorum confabulatio, quae nobis in memo- 
riam revocet laboris moleftias, attriti corporis defatigationem, 
vitae fordes ac miferias , alia, quae a iuciinditate Theocriteo- 
‘ rum idyllioi*um vehementer abhoiTeant. Non fum nefeius, 
quibus ea modis defendantur fed idem fic ftatuo, hoc po- 
tifiimum carmen fuifle in cauffa, quare, qui univerfum buco- 
licae pofjfeos provinciam ad Theocriti potius auctoritatem, aut 
fuae opinionis arbitrium , quam ad v’^eritatis leges definire infti- 
tuifient, terminos illius iufto profeiTent latius. Deinde per 
fingulos veiTus confpicuum eft morum exprimendorum con- 
filium; collocutio pifcatorum, fpreta membrorum aequabili 
concinnitate, quae in bucolicis circuitum et quafi orbem con- 
ficit fuum, liberiore curfu procedit, animosque legentium, 
moratae narrationis fuavitate captos, inopinata rerum conver- 
lione , tamquam aliqua peripetia, fallit. Quemadmodum de- 
nique probabile eft, poetam Sophronis aut Qvvyoii^^ccv aut 
imitando expreftific; ita nec a vero abhorret, quod 
C 4 viri 

20) cf. ScHLEGELir Battcox II. 22) cf. Athen. VII. p. 288 - Toup. 

p. 394. Cur. noviflr. in Suid. p.206. et Ap* 

21) cf. BENTLETiOpp. Philol.p.527. pend. novae ed. To. IV. p. 428. - 
Vaeck. ad Adoniaz. p. 325. 


V* 


24 


viri doL^li aliis de caufTis fufpicati funt ipfum boc carmen 
compofituni i«i Aeg>'pt» fuifll*. 


III. CARMINA VARn ARGVMENTI. 

De hoc carminum Theocriteorum genere nil polTe univerle 
moneri, ipfa varietas argumcntoium docet. Quid enim? 
fi vel maxime moneremus, agnofci in iis ingenium Theocriti, 
qui in epicis quoque poematis fimplicitatem ac nativam elegan- 
tiam ante gravitatem et ambitiofum ornatum duceret, argu- 
nientique feveritatem hilari ac ineunda traftatione condii-et ac 
temperaret; qui in lyricis non ficto furgeretfimulatoque furo- 
re, fed lenia pectoris fubtilifTimo cum indicio in animos legen- 
tium ti'ansfijnderet, libenter immoratis in imaginibus naturae 
ac vitae paftoritiae, earumque exornationi cum voluptate in- 
dulgens; qui rerum laetis coloribus nonnunquam orationem 
attemperaret fuam , molliore Ionum fermone in doricae afpe- 
ritatis locum fufietto; haec igitur atque alia Imiuscemodi fi 
copiofa oratione enumeraremus, quid tandem repeteremus, 
nili et cognitu faciliora, et obfervationibus pervagata? Qua- 
propter totum hoc, quod, nili exculTis lingulis carminibus, 
explanari nequit, nunc quidem milTum faciamus, univerfum 
potius genus ad eas, quas iam obiter indicavimus, fpecies 
revocatiuM. 

Sunt autem in his carminibus praeter rpigrammata^ quae 
et ipfa ad fuas redigi clafles poliunt, et iitgmii quosdam &r«- 
viorer lufur (XIX. XXX. ), quorum auc^tores in obfcuro latent, 
alia Epica, quae in ipfis rerum deferiptionibus occupata, 

nunc 

23) V. Warton. To. II. p. 235. 
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nunc encomii fpeciem referant (XVI.) nunc fingulorum mj'’- 
tiiorum (XIII. XXIV.), flve aliarum rerum (XXIII.) narra- 
tionem cum fenfu perfequantur, omninoque ad mediam quam- 
dam epicorum clallem pertineant ; aliaLvKicA, quae liberio- 
re fufa fpiritu peftorisque motu elatiora (XII. XVIII.), ipfa in- 
terdum numerorum lyrica compolitione (XXVllI. XXIX.) 
maiorem vim habeant et fuavitatem. 

Sed a diligentiore horum caitninum defcriptione animum 
* in his anguftiis fcriptionis etiam hoc avertit, quod multa in iis 
reperiuntur, quae diftrafta interpretum judiciis, antequam 
Theocriteum ex iis adumbres, huius ingenio paul- 

lo fimt accuratius vindicanda. 

Omnino illud nondum vidimu.*! nec tentatum ab ullo elTe, 
neque perfectum , ut, quae genuina eflent Theocriti carmina, 
quae fiippofita, non tantum iudicii feveritate exploraret, ve- 
rum etiam probabili orationis et ordine et copia exponeret. . 
Quamquam enim, ut ex antiquioribus poetae editoribus St e- 
PHAjJos tantum ac Camerarios memorem, quoium merita 
et memoriam grata mente recolere iuvat,reccntiori aetate mul- 
ta funt a Reisiuis, Wartonis, Vai.kexariis, et fi qui 
efient alii Theocriteo quodam veluti gultu imbuti, tum ani- 
madverfa prudenter, tum utiliter admonita: ipfa tamen no- . 
viirimorum editorum atque interpretum flm^uatio fatis, opi- 
nor, declaravit, :id hanc quaeftionem dilceptandam opus efle, 
ut et plura, quae rem conficiant, in medium proferantur ar- 
gumenta. et (luae dtfperfa latent atque abfeondita in notarum 
angulis, ac nimis verecunde admifiloueiu petunt, ad certam 
confbmtcmque legem digell^a, uni tandem obtutui fubiiciantur. 
Rem video lubricam efle ac perdifficilem , et eam quidem ipfa 
difficultate fua vel reprehenfionis aliquid, vel certe offenfionis 

D habi- 
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lujbiturani. Sed quum eam per huius inftituti rationem nec 
ti^ansgredi filentio liceat, neque confumere dilputando; pau- 
ca faltem fpeciiuinis loco proferemus , in quibus veri indagan- 
di ftudium defeftuin fuavitatis fua quadam dignitate com- 
penfabit. 


IV. CARMINA THEOCRITO SVPPOSITA. 


Nullum reperio omnium Theocriti carminum, quod tam dis- 
paribus agitatum fit interpretum indiciis, quam idyllium XXV, 
quod HPAKy\HE AEONTO^>OnO£ infcribitur. Sive enim de 
eius auftore quaeratur; aliis abhorrere illud vifum ell a Theo- 
ci*iti ingenio, aliis fimplicitati eius egregie convenire: feu 
pretium refpiciatur operi conftituendum ; plerique de eo ad- 
modum fenierunt magnifice virtutesque diferta oratione com- 
mendaverunt; pauci reprehendere aliquid fuftinueiuint ; fue- 
runt etiam qui iu utramque partem fluftuarent. In eo 
tamen omnes una et mente, et voce confenferunt, non fuper- 
efil* nobis nifi particulam, decerptam e longiore poemate epi- 
co, quod poeta nan-ationi rerum ab Hercule fortiter gelbarum 
dicavilTe videatur. Quod quidem indicium multis argumentis 
firmatur. Ea nimirum eft totius carminis conftitutio, quae 
non initio umtum fuo vermn etiam fine illud mutilatum 

olccn- 


24'' cf. Wartox. Praef. To. I, p. 

XIV. Vo. II. p. 277. 288- 
25'' Ad redintegrandum carniinis iiii- 
fltim Grammaticus ma'e feriatus 
verfus olim quosdam praefixit , de 
quorum auftore magna fuit viro- 
rum dottorum fiuttuado. Eos ver- 


ius cum aliis, quos idyllio XXIV. 
adieftos legimus, reperio primum 
editos in ed. Bafileenfi ap. Cratandr. 
1530, quae prae manu non erat 
Wartono (v. Ei. Prol. To.T. p. 
LIX): hinc translatae in Franeo- 
furtanaim 1545. et alias devenere. 
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oftendat. Quum enim omne eius, quale nunc habemus, ar- 
gumentum verfetur in defcribendo Herculis ad Augiae ftabula 
acceflli, expofitaque vU’tntis illius luculenta declaratione, ter- 
minetur narratione de caede lecniis Neniei : credibile eft, Phy- 
leum repoluide aliquid ultimo HercUlLs fermoni, poetainque 
ea deinde fiiilTe perfcquutum , quibus praegreflae narra- 
tionis ambage quali proluferat, purgationem ftnbuli, Hercu- 
li demandatam, expedrtionem eius adverfus Augiam, ipfius 
denique regni expugnationem Accedit, quod fi Gramma- 
ticorum infcriptiones. Ungulis partibus praefixas *'), confide- 
res, po(ita grande videatur opus molitus, quod non fubfifie- 
ret in uno alterove Herculis fafto defcribendo , fed magnam 
vitae illius partem continuo narrationis ordiiie emetiretur. 


At vero quum non integrum nobis relictum fit carmen ; 
fponte intelligitur, noltnim de eo fic efle moderandum iudi- 
cium, ut non tam operis fummam et inventionem , quam Un- 
gulorum traftationem locorum orationisque indolem ad criti- 
cae rationis fubtilitatem revocemus. Quando enim carmen. 


quale nunc elt, contemplamur 

D 

Me quidem tumScALiCKRi de his 
fupplemetuii, quae verlibiis aliquot 
auftJ, e codice edidit, indicium 
(Kir.end. p. 226.231.^, tum War- 
toniana codicis epifcopi Melfi- 
tani commemoratio (To.ll.p. 276.) 
adducit, ea ut non fcripta a Ca- 
MKRARio, fed ex veteri libro ex* 
fcripta et cum Eob, Heflb commu- 
nicata putem. Ac profetco tanta 
eft verfuum ieiunitas, ut, qui Ca- 
MKRARU eos ingenio tribuerunt. 


neque oeconomiam eius ad ma- 
2 joris 

magnam videantur iliius elegantiae 
fecilfe injuriam. Add. 1’jf.ESJE- 
jo annotazioni ali’ idiili di leo- 
crito p. i3f. 

26) Diod. S. iV'. p- 279. Hicvxk 
ad Apollodor. p. 360. 450. 

27) V. Reiskii not. P.30S. Nonfo- 
lebant autem Grammatici fingulas 
carminum partes diverfis titulis di* 
ftinguere, nifi (i quae carmina 
elTent produftiora. Cf. Bibi. d. a. 
Litter. u. Kunjl, P. VIII. Inedit.p.S* 
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joris cuiusdam operis fpeciem animo informatam exigimus; 
fteri non poteft, quin infelix, ac prope dicam inepta iJiius de- 
Icriptio nos in multis offendat Sed ipfa quoque fingulorum 
locorum traftatio et juiiftura ita eft comparata, ut, five ad 
carminis epici leges eam perpendamus, feu Theotriteo com- 
ponendi genere metiamur, utroque modo carmen nec fatis fe- 
liciter elaboratum , neque Theocriti dignum elegantia cenlen- 
dum fit. De utroque deinceps dicemus, tantoque dicemus 
liberius, quanto minus carminis detruncati ratio ftatuendi de 
his iudicandique viam praecludit Nam ut longiores illas di- 
greffiones, qua nunc in tanta carminis brevitate culpae fpeciem 
habent (v. c, vs. 159 — fin.), fi integrum illud exftaret, liben- 
tius excufaremus : tamen nimiam pofltaein parergis diutius im- 
moriuidi fedulitatem molefhnnque leviora dilatandi ftudium non 
item efiemus collaudaturi. Sentimus enim fpiritum epicum hoc 
pafto infringi, mentemque, afummarerumabduftam, retai'dari 
paullatimac languefcere. Sed necupidius haecanobis quam ve- 
rius difta videantur, age, quosdam hoc confilio locos tangamus. 
Narratiuncula illa de canibus, adventantem Herculem allatran- 
tibus (v. 78-76), fi univerfe fpeftetur, quis neget perite expo- 
fitam efle ? Sin eadem vel ad epici potlmatis naturam, vel ad ne- 
xus et confequentiae rationem perpendatur; mireris,* aufto- 
ris ingenium his amplificandis adeo induIfilTe. Ac fi vel maxi- 
me locum expreffum dicamus e principe poetarum, qui nil 
molitur inepte; tamen Homerus ea vel le\ iter tantum attigit 
(Od. XIV. 29.), quae longa deferiptione attenuata , in exilita- 
tem abeunt, vel narrationis feriei tanta cum arte intexuit, 
quaeque mox effent eventura, ex iis apta efie nexaque voluit 
(Od. XVJ. 4.), ut ledtorum exfpeftatio fufpenfa, fhadia retine- 
rentur ereifta. Sed nofler quum hic, tum alibi prava Home- 
ricae fiinplicitatis imitatione peccavit, ac dum curavit, ne 
quid intercideret eorum, quae ille probabilitati congruenter 

accom- 
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accommodateque ad rerum conexionem narraffet, ad tenuem 
feepe loquacitatem, gravitati epicae maxime inimicam, de- 
lapfus eft. Pariter fenuones pafloris de canum fida cufiodia 
(78-84), feu de pecudum, quas Augias alebat, multitudi- 
ne 86 - 141 ) , fi quis loquacitatem referre fenedtutis, aut incul- 
ti hominis mores commode exprimere contendat, equidem 
largior; fed idem vereor , ne tam prolixa de rebus parvis fer- 
mocinatio locum (brtita ineptum epicique carminis dignitati pa- 
rum confentanea videatur. 


Quo autem po^ maiorem iniis, quae quafi fecundaria 
liabenda funt, ornandis dilatandisque operae partem confiim- 
fit: eo crebrius deftituit ea, quae ad iufiam argumenti, in 
quo verliiretur, pertracTationem pertinerent, refque tempo- 
ris intervallo, fi non longo, tamen aliquo, difiiuidtas impor- 
tuno narrationis confortio fociavit. Poterant plura hanc in 
rem loca notari (v c. vs. no); nunc unum illud velim ledtores 
animadvertant, quo animadverfo, mirum ni lua fefe exfpedba- 
tione fraudatos inviti fentiant , Herculem , qui Augiam regem 
adire cupiflet (v. 43), addudtum ad eum, roborisque oftentan- 
,di caufia multa molitum (v. 145), propofiti fui adeo fingi obli- 
viofum , ut cum filio illius ex [agris in urbem difcedat (v. 153), 
fecui-us de patre **). 


Quae hadtenus canninis vitia enumeravi, aperta illa et ante 
oculos expofita , fi epici poematis rationem ponderemus ; ex 
iis unum hoc volui conficere, ut antiqui illud poetae elegantia 

D 3 indi- 


2 S) Tam abrupte hic omnia narrata 
funt, tam male vili Aa , ut, fi poe- 
ta melius fefe gefiiOet in caeteris, 
pofi V. 153 excidifie nonnulla fii- 


fpiceris. Quo exculationis perfugio 
ufum video novifiimum mter no- 
ftrates Theocriti interpretem, Bin- 
nCMANNVM p. 284- 
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indignum iiaberetur Verum ut a Theocrito carmen pi-ofe- 
Aum iure negemus, aliis opus elk et ad perfuadendiim lirniio- 
ribus argumentis. Nec vero ea longius arcellenda funt. Dif- 
crepat enim univerfa tractationis elocutionisque, qua nofter 
ufus eft, forma et facies a Tlieocritea fcribendi ratione, poe- 
taeque ingenium prodit diflimillimum. Et quamvis repugnare 
non aufim Harlesii iudicio (p. 399), qui Theocritum pronuntia- 
vit* in alio carminis genere a bucolico diverfum effe et aliam 
inire viam potuiffe: tamen illud mihi videor epoc‘tae reliquiis, 
in quibus ihidiofe Ium et multum volutatus , didiciffe , eum in 
iis quoque carminibus, quonim a bucolicis abhorreret argu- 
mentum, diverfoque toaCtandi modo locum faceret, ad paftori- 
tiae, ut ita dicam, muCie fuavitatem ita fefe compofuifle, ut 
infidere iis quidam venuftatis, non fuco illitus, fed fanguine 
difTufus et e naturae fimplicitate duftus videatur color. Quae 
dos carminum qualis fit, quamque illius fere nihil quicquam 
deprehendatur in noflro po(fmate , ita nunc volumus explica- 
re, ut idyllii XXIV cum hoc aliquam comparationem, multis 
illam de cauffis in hac difputatione paene neceflliriam, infti- 
tuamus. 

Simillimum in utroque traCtatur argumentum: nam et 
in idyllio XXIV, cuius finem *9) temporis iniquitas abolevit, 
poiita Herculeae virtutis cogitatione ad canendum concitatus, 
primam eius adolefcentiam , futurae praenunciam gloriae, vel 
omnem omnino difciplinam inllitutionemque expofuerat: fed 
fumma reperitur quum in elaborandi ratione , tum in poetica 
elocutione diverfitas. Nam, ut ab hac ordiar, in illo quidem 
carmine, in quo noftra adhuc verlata efi: difputatiq, maior 

regnat 

29) Quod cum Reiskiu p. 306. aut ex illius argumento, autexab- 
Wartonus p. 266. non ultimam nuptiore fine firmari queat. Quod- 
carminis, fed primam partem defi* fi initium bene habet, in fine non 
derabat, id non video, quo pacto multa videntur intercidifle. 
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regnat orationis ubei*tas, copia luxuriantior : huius pofterio- 
ris fumnia laus in venufta quadam fimplicitate poHta eft. Illud 
fententiis redundat, e vitae communis tenuitate adfcitis, quae ' 
etfi dari interdum queant verbofiori palloris aetati, tamen 
laepe fiint locis alienis infertae (v. 50.) omninoque ingenio 
talis canninis parum accommodatae. Hoc fententiarum 
veritate facilique iundlura excellit; nihil ell, quod diiflum 
temere, aut non luo loco politum videatur. In illo mul- 
ta occurrunt, quae imitatoris in magnis, quasiadlat, divitiis 
ad variandum pauperrimi imperitiam arguant. Adeo enim 
poeta in Homeri carminibus habitavit, ut e diftionibus indede- 
fumtis magnam conflaret carminis fui partem Idyllii con- 

tra vigefimi quarti auftor licet et ipfe, ut folebat Theocritus, 
Homeri et formulas et vhixites verecunde feftatus fit: huius 
tamen aemulationis ftudio non eo fe palTus ell abripi, ut inte- 
gi-a ab Homero hemiHichia furriperet, neque commifit, quod 
imitatori illi faepe videas accidifle , ut, quum matare Home- 
ricam narrandi formam vellet, Ihidiura brevitatis oblcurita- 
tcm, ubertatis redundantiam procrearet. Eminet praeterea 
carmen XXIV rnorum | exquifitiore quadam notatione ; in 
quibus Alcmenae in primis , pavidae ac religiofae mulieris, 
tum naturae convenienter adumbratus ell , tum 
apte ad probabilitatem fervatus, et cum ratione epicae di- 
gnitatis exprefllis. Omnia in eo Theocriteam Ipirant gra- 
tiam ac vcnullatem. Ad eam refero, quod poeta tener- 

D 4 ' rimi 

30) VerilTime (ic iudicavit Valke- 
NARius V'ar. LL. ad Hotn. II. X. 
p. 5$. Add.riusdetnnot.adPhoen. 

Eurip. p. 249. Quos vir mignus 
ibi locos laudavit, ut jejunitatem 
imitationis ollenderet, iis .ilia pof- 
funt addi complura. Sic cum v. I. 


cfr. Od. III, 422.; cum v. 38. H. 
in Cerer. 213 ibique Ruhnk. et 
IVliTSCHERr,.,' cum v. 68- Od. 

XIV. 29. XVI. 4.; camv.85. Od. 
XVII. 170.;; cum V. 156. n. XV’^ 1 , 342. 
cum V. 234. II. XX. i68- ! cum v. 241. 
II.XX.j70; comT.248'U-XXI.37. 
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rimi amoris feiifiis eleganter et ‘rruStfriKSe exprelTit (v. 7) ; 
quod imagines ac defcriptiones ad naturae et veritatem in- 
ftituit, et fuavitatem exornavit (18. 23-28- 56. 59.), quod Her- 
culis m:3gi(hx>s-ita recenfuit (105- 131) ut fuis quemque moribus, 
inftitutis, vitae genere infigniret, narrationisque ieiunitatem 
orationis pulcriore habitu et abfolutione fuperaret Id. XXV. 
non deftitutum illud quidem eft defcriptionum ac comparatio- 
num, poetico ornatu inftrutlavum, vi et elegantia; fed ple- 
raeque nec inventionis felicitate gaudent , neque expolitionis 
claritate lucent, ita, ut fi ad piifturam eas apud animum velis 
revocare , impeditum te fentias obfcuritate defcriptionis 
ac difficultate 3 *). Ipfa denique numerorum compofitio molli- 
or eft in id. XXIV, verfusque leniore fefe ac faciliore flumine 
in aures infinuat 

Duo mihi videor inftituta haftenus difputitione alTe<iuu- 
tus: primum, ut carmen XXIV Theocrito vindicarem, ipfius 
praeftantia magis, quam Gnunmaticorum ducatus teftimo- 
niis 31); dein, ut idyllii XXV veBelotv convincerem, cauffis- 
que Illis denionftrai-em. Sunt autem ad hanc rem conficien- 
dam plura nobis in promptu argumenta , partim illa e metricis 
rationibus 34), partim ex linguae ratione depromenda; quae 

ut 

criti nomine Schol. ad Apollon. Rh. 
I. 1077. ct Eustathmis. duobus 
locis a Risiskio p. 304- addufVis. 
Quamquam Eustathii non ma- 
gna eft in talibus auftorltas v. W ar- 
Tos. Praef. To. I. p. XIV. 

34) Quoniam fyl laba media vocaiuill 
KOfVMf veteribus poetis corripi- 
tur» hinc Cr.AUKTUs .'«d Hom. II. 
H. 141. carmen noftrum, in cuius 
vs. 36. 


31) Ut unam e multis tangam, quam 
bella eft pidura HcrcuUs infantis, 
circumplicati ferpentum amplexu, 
occifasque beftias cum rifu puerili 
prolicientis ad patris pedes v. 56. 
feqq. 

32) Exempla fuppeditant loci, quiin- 
terpretum artem fniftra exercue- 
runt , V. 145. feqq. 268 feqq. 

33) Laudarunt carmen adiefto Theo- 
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ut funt verifimilia, fi non fingula movent fuo pondere, multum 
tamen, etiamfi videntur exigua, quum lint coagmentafci, pro- 
ficiunt. Sed de his, quae ex diverfo verborum ufu, fiexione 
aut novitate pofilint repeti, tum a nobis commodius dicetur 
quum ad aucftorein cai^juinis probabiliter indagandum nos con- 
tulerimus. 

Quam disquifitionis partem priusquam conamur attinge- 
re, af ferendae funt breviterque examinandae aliorum de carmi- 
nis auftore opiniones, ne illorum audtoritati minus, quam noftro 
iudicio ti^ibuifle videamur. 


Convenerunt autem omnes, quotquot vidi, interpretes 
in eo, ut, quum magnam partem carminis inteiiiffe intelle- 
xifient , ex aliqua illud Heraclea defumtum arbitrarentur. 
Quae fufpicio quamquam per fe non improbabilis eft:: tamen 
non polliim Valkenario 35^ aliisque afientiri, qui noftrum 
et antecedens carmen diverfas unius Heivacleae contenderunt 
efie partes. Nam, ne leviora confefter, ex iis, quae attuli, 
app ircbit, poematum illonim formam non congruere, diver- 
fuin elfe uti iusque ingenium, diverfam trai^tationem, diver- 
fam orationem. 

Timide 


vs. 63. M fyflaba producitur, non 
Tlicocriri e(Te , ed rei entioris poC- 
tr>c coniecic. Qu.iinquam autem 
Tocpic.s (Add. in Tlieocr. To. II. 
p. 404) recte oppofi.it Euripidis 
quaedam et Xicandri loca : Cl ak. 
IUI tamen rationi hanc ‘jebit mo- 
di rationem adbibere, ut a Theo- 
crito, quem non aufimusncgligen- 
tiae in re metrica admiiTae cum 


lAC. Pat.memio (Ex. in A A. Gr. 
p. 795. S'4) accufare, fyllabam 
iliam conflinter correptam defen- 
damus. 

34) p. 234 ed. fee. Impofnit argumen- 
ti limilitudo et aliis, ut carmina 
male divulfa iudicarer.t ; quibus 
nemo hac de re ieiunius dilTeruit 
Cah. Fu. Pezoi-do in com. de 
Theocriti ftylo (E. 1710. 4.) p. 29, 
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Timide ingredior ad recenfendam Koeppenii delioc car- 
mine fententiaiu 3*), quoniam, quibus ego argumentis fupra 
elevai'e opinionem de praeftantia illius et antiquitate conatus 
fum , iisdem fubtili ille vir iudicio ufus eft ad vindicandam cius 
vetidlatem. luvat verba illius apponere ; Schon der kunjllofe Plan 
bewelfet dat hohere Alter det Liedet , dafiir Jtch noch mehrere innere 
Griinde aiifiihren lajfen. Dat ganze Gedicht iji ein fafl unant er brochc- 
uer Dialog. Dlet ift bei den alten griech. epifchen Dichtem charakte- 
riJUfch. Quod iudicium dubium eft, an errori magis, quam 
veritati , materiam dederit. Quum enim hac aite aliis multis 
liceat recentioiaim poetarum operibus antiquitatis commenda- 
tionem aftijigere ; tum Coluthus, omnium fere imperitiftimus, 
in eiusdem laudis focietatem veniet. Cuius ego pot-tae tanto 
nunc lubentins nonunatim mentionem facio , quanto illi nofter 
eft et componendi genere propior, et vitiis coniunt'tior ^7). 

Revocavit autem Koeppekius fententiam fuam huc, ut 
Reiskii tueretur WARxONique iudicium, qui carmen a 
Pisandro', antiquo poeta Camirenfi ■3*), profectum cen- 
fuerant. Fuit Pisander aut Hesiodo antiquior etEuMOLPo 
aequalis, aut, fi Suidae fides habenda eft, circa OI. XXXIII. 
floruit, duosque compofuit Heracleae libros, ab Ariftopha- 
ne et Ariftarcho, Alexandrinis Grammaticis , cum primariis 

car- 


36) Infemit illud Anthologiae Gr. 
P. I. p. 147. variisquc obfervationi- 
bus, in primis P. III. p. CXIX. 
Einleit. omavit. 

37) Ad ea, quaep.S9. fcripfimos, cfr. 
Harles ad Coluth. v. 298. 
ScHEFFT.ER in 11 'ideburg Hum. 
Magaz. in. p.305. Add. Homii de 
Lvcaso iudicium Gr, d. Kritik. 
P. I- p. 319. 


38 ) V. Strabo XIV. p. 969. ed.AIm. 
Sed omnia de eo excuflit HryniI 
fubtililTitna doftrina, ad Virgil. To. 
II. p. 283 - %]• exprompta. Add. 
Bibi. d. a. Litterat, II- p. 204. 
Hahi.es ad Fabricii D. Gr. I. p. 
215. 590. 

39) V. Qui.vctij,iam. i. O.X. I. p. 
894. ed.Burm. 
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carminibus epicis 39) in canonem et cyclum epicum relatis. 
Quo ex opere qui fragmentum noftrum defumtum arbitran- 
tur poterunt illi fufpicionem fuam primum eo firmare, 
quod Pifander uno carmine tantum faftorum fabularumque nu- 
merum complexus eft, ut legis a criticis rogatae, et a prae- 
flantifllniis poiJtis fervatae, fibi gratiam feciens, argumenti uni- 
tatem et quamdam veluti contagionem per flngulas partes di- 
manantem negligeret. Plus deinde huic fententiae ex eo vi- 
detur roboris accedere , quod pafTun affemntur e Pifandi He- 
raclea, quae cum carniine noftro cenfentiant. Quamquam 
haec , fi feverius penfitentur, fere eiusmodi funt , quae 
aut fallacem oftendant fimilitudinis fpeciem , aut a va- 
riis poetis, diiparibus ingenio, fcd mythorum, quos le- 
querentur, ratione coniunftis, eodem modo narrari potue- 
rint. Quid? quod occurrunt in his Pifandreis, quae a noftro 
poemate vehementer mihi videantur difcrepare. Nam quod 
Scholiaftes Germanici Arateor. Phaen. p. 114. Pifandro aufto- 
rc refert, caedem leonis Nemei primam fuifle Herculis vicfto- 
riam, per id egregie quidem refpondet carminis veiTui 204; 
fed in hoc ita tradendo alii multi convenenint, tefteEmtofthe- 
ne Catafterism. 12. p. 4. Addit praeterea idem e Pifandro 
Scholiaftes, leonem memoriae caufia altris honorifice fuifie 

E 2 illa- 


40) V. Procli Exc. ap.Phot.Cod. 239. 
Kuh.nke.v. Hift. Crit. Oratt. p. 
XCIV. 

41) Hanc fententiam etiam Pilen-e- 
lu p. 126. amplexus eft, ita, ut 
Valkexahk fimul rationem te- 
neret. L‘ idUito XXir, inquit,* 
quello, che vien^li apprtjjo, per 
quanto pare, fono frammenti di, 
quaUhe lungo Poema efponente la 


vita, e Uazioni d" Ercole. ‘E opi- 
nioncT alcuni non improbabile, che 
/len ejp lavoro di Pifandro Cami- 
renfe antore della Eraclea, 0 Jia 
Ercuteide. Heyxivs I. c. p. 287.' 
fic iudicat: An carminis Pifindrei 
pars adhuc in idffio inter Tlieotri- 
tea XXr Jervata /it, uti non im- 
probabitis eft fufpicio, ita adverfus 
repugnantem probari nequit. 
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illatiini; cuius rei luilliiin exftat ui hoc carmine vdHgium 
Aliud Imius opinionis praelidiuni pe’titur e Strabone XV. p. 
1009., qui HercuJi.s illum habitum, quo pelle fingeretur leo- 
nina veftitus clavaque armatus, Torianuruin rerum memoria po- 
fteriorem fuifle, narrat, TrAaV/xa rii' 7rc(»i!r«ira)v, 
riTe ol)h.os ns. Dubitanter id quidem propo- 

fuit Strabo, ita, ut de aliis quoque po(>tis, qui carmina 
'U^uKkelus nomine infcripta edidere ^*), poflit intelligi; fed 
de Pifandro diferte tefbatur Eratoftlienes c. 12. etSuioAS To. 
111. p. 107., quorum ille leonis exuvias, hic re fe7i«Aev Herculi 
Pifandreo attribuit. lam vero uti'insque rei in noltro carmine 
tam perfpicua fit, et clauae quidem tam copiofa mentio (v. 175. 
207. coli. 63.), ut magnum inde firmamentum nancifci illa fu- 
ipicio videatur. At enimvero tanta fuit mythorum de Hercule 
propagatorum commixtio tanta etiam fcriptorum in iis 
traclandis varietas, ut, quod de Pifandro memoriae prodidit 
Strabo, id Athenaeus de Stefichoro Himeraeo (Ol. 50.) 
affirmet, eum primum finxiffe Herculem pi-aedonis habitu in- 
dutum, clava, exuviis leoninis et arcu infiruftum, quum 
Xanthus, poeta antiquior, fcdem ei in carminibus fuis ami- 
ctum 


42) Horutn non parvns fuit numeras: 
in primis eminuercPANYASis (v. 
fAnaiG. I. p.734)et Hkiioiiorus 
(v. Gkodoeck de H. Hom. p. 13. 
Vir.LoisoNProl.in Apollon. Lex. 
Hom. p. XIII. Add. H KYNE ad 
Apoliod. p. 326. 984- 991. Sed abo- 
letis poetis, qui Herculis fatla ce* 
lebrarunt, ii Hesiuuum excipias, 
ad unum omnibus, fortuna in iis 
nos voluit acquiefcere, quae varii 
poetae in carminibus fuit de Hercule 


obiter attigere. Superftites prae- 
terea. cvaferunt hymni quidam in 
Herculem, dofterccenfitiin Bokt- 
TiOEiu Proluf. fuper Virg. Aen. 
V^III. ao8 ■ 303. Guben. 1789. p. 
20, 

43) v.D. S.IV. 8 " 39 . Pausas*. V.p. 
445. cfr. Hevne ad Apoliod. p. 
325. et HEKMANNiMythol. II.p. 
296. 

44) Xir. p. 512. cfr. Steischoki 
frsgm. ed. Suciir ort. p. XIXI. 
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(ftuin non tribuerit Et quamvw» confentaneum videatur, ki 
his fequi Strabonem , tum antiquitatis auftoritate fupcrio- 
rem , tum artis monumentis fubnixiun : parum tamen 

E 3 inde 


45) Quia parum probabile videtur, 
feriorea demum poetas iis Hercu- 
lem iuitruxifle armia corporisque 
integumentis, quae aetati eius la- 
boribusque congruerent: exditit 
nuperi qui Strabonis et Athenaei 
tedimonia hnpugnare conaretur» 
Fh. Schlichteorou. Ub. (L 
Schild d. Htrkuks p, 137. aflen- 
tiente Hermanno » Mythol. II. 
p. 2 ~ 6 . Temerarium eft, quic- 
quam hac in re dirimere velle. Il- 
lud tamen intelligo, poetas in his 
tradendis mature iam diverfam elTe 
rationem fequutos. Tamir.fi enim 
Homerus Herculi non tribuit, nifi 
arcum et tela : /ieri tamen non po- 
tuit, quin clavae et pellis ufum pri- 
fcisjam temporibus tum my tiionun 
de Hercule traditorum rado, tum 
antiquioris aevi confuetudo (v. 
Scbol.ad Apoll.Rh.1,324. Mevks. 
ad Lycophr. ’ p. 6 g.) inducerent. 
Quod fi de Orphicorum hymnorum 
vetuftate conflaret; primum et cla- 
vae Herculeae v.S al mas. ad 
Capitol. Atit. c. 12. To.T. p.279) 
veitigium» et varietatis in deferi- 
bendo illius habitu v. 

3-) tefiimonium liceret in hymno 
XI. p.202. Gefn. agnofeere. Sed 
nondum mibiperfuafitBciKTTiCE- 


Bus L c. p. ir., ut bymni illius 
auftorem StefichOro andquiorem 
haberem. ' Fuifie autem iisdem 
prifeis temporibus, qui Herculem 
elegantius armatam exhiberent» 
tum ex Hefiodi Afpide patet, tum 
ex eorum SS. narradonibus conclu- 
ditur » qui aut ipfa veterum poeta- 
rum opera, aut antiquiorum my- 
thographorum fidem fequuti, talem 
Herculis veftitum uberius deferi- 
pferunt. v. D. S- 1 V. p. 260. Apol- 
LoD. IT. p.114- Hinc eadem in fe- 
rioribus poetis varietas. V. PlNDAR. 
ol.IX, 45. lfth.Vl,5o.cf.VossiL-8 
de Phyf. Chrift. p. 562. Invale- 
fcente paullatim cultiore Herculis 
habitu ac prope regnante in carmi- 
nibus petarum, quum exorti efient, 
qui clavam et fjaolia leonis revoca- 
rent in memoriam aequalium, &• 
ftum eft, ut, hi veteris mythi non 
inflauratores perhiberentur, fed 
aufteres. 

46) »« i' fiam oCx otra tu- 

axtvasrat. Sed in magna veterum 
operum, in primis anaglyphorum, 
copia, quae Beoerus 1705. f. 
negligend quadam diligentia con- 
geflit , Hercules non invenitur ae- 
re armatus, et dubitari variis de 
cauffis poterat de hoc artificum ve- 

terutn 
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inde proficiet illorum opinio. Nam, Hercules, qualem Pi- 
fander induxit, non /BaxTfov habebat eJ7r«y^f , aCrc^^oicv, 

xctIvcio , quod nofter ei cum aliis (v. Paufan. Cor. XXXI, 
p. 185) tribuit, fed clavam geftabat aeneam ; perfpicue id no- 
tante Schol. ad Apoll. Rhod. I. 1196. elrctvi^ie , eAe%«Axei' 

myecj ro ^irrcthov ‘HfwicAfovf 47 ). 


Arbitor me planum fecifle difputando, quot quantisque 
ifta fententia difllcultatibiis prematur. Quod fi praeterea 
leftorum animos revocemus vel ad orationis habitum , abhor- 
rentem illum a Pilandri antiquitate, vel ad negligentiam poe- 
tae in fervandis aetatis heroicae moribus 4 *): nemo erit, opi- 
nor, qui Pifandreae Heracleae fragmentum temere fibi a nobis 
ereptum queratur. 


Obiter commemorabimus Dawesii 49 ) fententiam , qui 
carmen vel a fcriptum confebat, vel a itehulone aliquo, 

graecae neque linguae nec profuduje fcienie. De Callimacho quod ar- 
gumentum protulit, e verbi cuiusdam ufu petitum , id et leve 


eft, et ab aliis j;un repudiatum 

terum conatu, nifi veterum teftimo- 
nia facerent fidem. v.Pausa n. La- 
con, p. 244. P1.1N.H. N. 34, S- 
Add. Uuvyu Antiq. jduff '. p. IS. 
4") Simiicm rationem fequutus vide- 
tur D. S. VI. p. 260. qui clavam 
Herculi donatam a 1 ’ulcano tra- 
didit. Paulliilum ab his diferepat 
EvRinuE.sHerc. F.47i.ad q. 1 . v. 
IWcsgrav.T.- III. p. 6ot. 

48) Nihil ifta talis ncgligentia au- 
Aoritads detrahet de carmmeTbeo- 


5 °) : alterum vero indicium fi 
nimium 

criteo, multum detrahet de eo« 
quod Pifandro tribuitur, praefer- 
timfi reputesPAUS AN. Lac. Ili. 211. 
Itaque luic potifiunum referam, 
quod ad v.274. Harcesics mo- 
uit , heroica aetate aes , non 
ferrum, in ufu fuifte quotidiano. 

49) Mifcell. Crit. p. I02. 

50) v. Bvrgess. App. Annotat, p. 
389, Ernesti ad Callim. p.553. 
add. Wesskling. ad Herodot. p. 

71'- 
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nimium videbitur acrimoniae habere, quantum veritatis miti- 
gatione leniatur, pauUo inferius patebit. 

Nunc enim quaerere liceat, an alia fortallis opinio, ma- 
gnam illa et fua quadam elegantla,et auctoris nomine, celebrita- 
tem adepta, fundamentis nitatur validioribus. Ea eft M a Na- 
sonis 5'), qui duo ifta Tlieocritea cannina, XXIV et XXV, 
una cum Moschi Megara reliquias eileiudicavit maioris cujus- 
diim operis, a Moscho, bucolico poeta, elaborati. Quo 
propius enim et Mofchiani illius argumentum ad Herculem 
fpe<?bit, quoque major carminis pars temporis iniuria periit: 
eo vifum eft viro dexfto credibilius, fuille olim tria haec po^^- 
niatum fragmenta 'in unius operis inclufa quafi compagibus. 
Ego v'ero ab huius fufpicionis focietite primum feiungendum 
reorid. XXIV, partim iis i*ationibus motus, quibus fupra hoc 
carmen ab altero illo diverfum efle docui et .Theocrito reddidi, 
partim novo hoc adiutus argumento, quod mores Alcmenae, 
in ''Mofchiano exprefti , ab iis , quos Theocriti ei ingenium 
tribuit, aliquantum abhorrent. Exclufo hoc carmine, omnis 
huc redit difputatio, primum, ut quaeratur, num Hercules 
hfc\'Ti([)s\es et Megara unum arguant et aucftorem , et opus ; - 
deinde num Moschi ingenio feribendique generi conveniant. 
Ut ab eo incipiam , quod ultimum dixi , quum in exiguo car- 
minum, quae Moschi nomine inferibuntur , numero tanta 
regnet argumentorum varietas, ut mirum non fit, diverfam 
efle finguJis veluti notam imprefllim; fieri non poteft, quin 
omne hac de re indicium vehementer vacillet. Neque igitur 
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faftnm eft, ut Valkenarius carmen ab eo abiudicaret, et 
Urunkjus, fublato dorifmo, tonicas formas re\'ocaret. Ve- 
rum haec, ut ut dubia videatitur et incerta, nunc parum ad 
nos: illud dispicei*e lubet, quod primo loco pofui , num inter 
utiumque carmen ea inteixedat fimilitudo, qua eiusdem et 
auftoris ingetiium, et operis Ibcietas agnofcatur. Cui fenten- 
tiae ficut magnam affert Valkenarii confenfio auctoritatem: 
ita negari nequit, miram efle horum carminum confpiratio- 
nem, quum in vitiis, tum in virtutibus/ Quamquam enim 
Megarae indoles in Molchiano probabiliter a poeta efficta eft, 
idoneisque lermonilius expreda : tamen in Alcmenae oratione 
multa lunt, quae non fatis videantur conlfcintiam illius a frigo- 
re vindicare. Nam quum eo fe dedidet infelix mulier, ut et 
fblatio levaret aegiMtudinem filiae, et rtillitiae fenfus,'per Me- 
garae querelas animis leftorum impertitos, blando foveret quali 
nutrimento, quis tandem aegro animo ferat, paffim ab ea effun- 
di, aliena tum ab exfpeiftatione, in quam filiae oratio (v.t. 45.) 
leCtores adduxerat, tum a temporum ratione et affeftuum ve- 
ritate 5 'i}'? Vere igitur lioc mihi videor repetiturus, quod de 
hoc carmine Harlesius (p. 264.) indicavit, elucere in lingu- 
,lis eius partibus veneres, modo denlius, modo rarius; fed 

idem 


52> IiKonitaodi vcrftisSl S 4 -> in qui- 
i)us agnftfcere non pcflum muiicbre 
niitt, etiam ScHWKUEMUM p. 
193. male habuerunt. leiunitateeoi 
fuperant v. 66. 67. , quorum hanc 
olim Ruidius mihi emendationem 
indicavit: ,«(<>.« /th yi 

tti Ti! liit, lartt i(p' iuiri- 

ftif i/Jtian. cf. Brunkius ad 
Scph. To.l.p. 170. Quaeconjeftura 


licet eam felicitate fuperet, qnam 
noviirimus Mofclii editor dedit; 
mihi tamen, fi fas eft eam adhibere 
dLfienfionis modefriam, quam opti- 
mi , dum viveret, praeceptoris 
humanitas libenter ferebat, omnis, 
fi; qua eft, quae non levis eft, 
ieiunitatis culpa non librario, fed 
poetae tribuenda videtur. 
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idem illud loquacitatis nimiaeque fubtilitatis vitio Liborare, 
nunc paene tumere , nunc fere repere. 

Quamvis autem ex hac fiinilitudine, quae inter tractatio- 
nem Uloi*um carminum intei*cedit, effici reCte queat, ut 
eumdem utiiusque auCtorem agnofcamus, five Moschus ille 
fuerit, feu potius alius quis : tamen ‘fi fragmenta haec con- 
iunCbi fuifle negem eiusdem operis communione, non veren- 
dum efle exifdmo, ne quid aut Valkenarii iudicio, aut rei 
verifciti videar detraxifle. Quando enim mythi rationes re- 
fpicimus; Theocriteus Hercules longe eft ab eo diverfus, 
quem auCtor Megarae induxit. Ne illud urgeam, quod para- 
tiorem forfan excufationem inveniat in diverfis laborum gene- 
ribus, Theocriteum clava, Mofcjiianum ligone et fcaphula 3 s) 

(94. lOi.) ihftruCtum exhiberi ; hoc maxime memoratu dignum 
•videtur, Megarae auCtorem eos fuilTe poiitas fequutum, qui 
habitum Herculi affinxerant elegantiorem. Quippe Hercules 
eius non incedit, ut Theocriteus ille, leonis amictus fpoliis, . 
fed lieroum inftar Homericorum cum et 

(v. 98) inducitur. Idem iacula fua (v. 13.) Apollini refert in 
acceptis. At Homerus arqpm Herculi et tela tribuens Ql. r, 

393. Od. 5,-224), a quo ifta acceperit , nusquam comme- , 
morat; neque cojumemoravere, qui Homeri fiinpliciffimam 
rationem tenuerunt, Theocritus XIII, 56. et anCtor Herculis 
Aeo \ Tc ( po'.'ii V. 265. Vnde igitur nofler id duxit? Is nimirum 
hac in re plane confentit cum Diodoro et ApoLLonoRO, qui 
eumdem latius perfequuti mythum, quemque deGriim Her- 
culi fuoruln quiddam fibiqne propriorum munerum , nomina- 
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tim tela Apollinem, impertilTe narrarunt. Hos autem fcripto- 
res fupra (p. 37 ) vidimus eorum inftitifle veltigiis, qui Hercu- 
lem cultioribus veftimentis indutum , feiToque et aere arma- 
tum exhibuiflent Etfi vero fingulonun poetarum graeco- 
rum arbitrium variandi liabitus, quem Herculi tribuerent, 
libidinem induxerat; huius tamen omnes appetaitilfimi laudis 
luerunt, ut quam in quoque camiine praeoptavifTent rationem, 
in ea lervanda libimetipll conftarent. Quocirca non credibile . 
eft, noftrum tanto fe inconftantiae crimine obftrinxilTe , utdi- 
verfum in eodem carmine mythum fequeretur, Herculem 
nunc fic, nunc aliter introducendo. 

Dubitantibus igitur nobis de Manfonianae fufpicionis ve- 
ritate, anquirentibusque alium carminis audtorem peroppor- 
tune fubvenit Beckii noftri, praeceptoris amantillimi, acu- 
men , qui Rkapfotio illud AUxandrUw tinbuendum exiftimareL 
In quo quam vere ille, etiam quamfubtiliteriudicaverit, quam- 
quam ex iis fatis arbitror liquere, quae de traftatione onmi, 
tabulae hiftoriaeqne antiquaeexpromendae Jedulitate,Hoinericae 
limplicitatis magis quam artis affettitione , illiberali denique 
verfus Homericos imitandi [ftudio^monita funt 54): tamen quo 
magis omnis animis eximatur dubitatio, novis eam fententiam 
argumentis, e linguae ingenio petitis.' luffulcire conabor. 
Quemadmodum enim Alexandrinos conflat linguae graecae 
quemdam afludine peregi'initatis colorem, invertis in eam voca- 
bulis, quae vel compofitionefua, velfignificatione, velaliismc- 
dis a prifca elegantia abhorrerent : ita noflro quoque poetae vitia 

multa 


54) cfr. Heyne Opp. Ac«d. f. p. 79. 
CaeteruiD praemittenda haec erant 
et uberius declaranda, ne, quae 
ex linguae ratione argumenta fub- 


ieci , in Tlieocriteo carmine fperne- 
rentur. V. p. 23. Nunc collertis omni- 
bus, quae dixi, non metuo, ne 
quis noftra in nos teia retorqueat 
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multa affricuit aetatis fuae prave loquentis confuetudo. 

Ut ea mitUun vocabula , quae nec a Theocrito us- 
quam adliibita , nec ab aliis hac potefbate ufurpata, in 

* hoc carmen irrepferunt v. fL cf. Eurip. Here. F. 

51. 1335. V. 83 coli. Hefych. L p. 553) quis quaefo 

graece fciens uxTetTre^ (v. 163) pofuit pro fimplici Elk ' 
id iam a Dawesio (M. Cr. p. 102) notatum, non fatis probabi- 

* liter neque defenfum, neque corredaim ab editore eius, Bur- 

6ESSiop.389* Quamquam B r u n k i u m quoque video peccati cul- 
pam in librai'ios tranftulifle, improbante Valkenario, qui 
DAWESioaccefTit. Pariter dubito, an ea vocabuli no- 

tio, quam poiita v. 210 adhibuit, aliis poffit quam Alexandri- 
nae verfionis V. T. exemplis firmari. Diverfa eft ratio apud 
Diodorum (To. L p. 346. 428), qui et ipfe nonnunqiiam a pura 
graecitate deflexit. Add. G atacker ad Antoniii. p. g. Aliud 
depravatae didUonis exemplum reperio in compofitione adver- 
biorum quorumdam temporis cum praepofitionibus ( eis ec^is y, 
i^. avtttfxety. 126); quam a Grammaticis graviter damnatam, 

Alexandrina dialedhis adfeivit. v. Valken. ad Theocr. dec. ei- 
dyll. p. 163., inprimis Sturz de Dial. Alexandr. II. p. ^ Rem 
denique conficiunt pronomina <T<^he^os et ff(^(Uire^os , de quo- 
rum ufu, a multis parum diligenter vel excuflb, vel declarato, x 

fpeciminis grammatici locoquaedam fubiungam. Fuit autem, fl an* 
tiquiflimorum fcriptoium audtoritatem fequirnur, pron. v<phf(os 

tertiae perfonae, quod Atticorum tantum lingu;i de pluribus 
(v.Thom. Mac. p. 827- ibique OuDEND.), communis fermo etiam 
de uno frequentabat. Nam quod Schol. ad Apollon, Rh. HI. Digitiz^ by Googie 
302. 622. adluberi illud negavit de pofleffione unius , ideoque 


44 


H. in Del. 233. BRUNKiodenique adAefch.Prom.g.congefta. 
Sed noO:ri cariuinis aiK^tor v. 163 pronomen illud ad primani 
perfonam tranftulit. Quam loquendi rationem vellem Bur- 
GKSSius maiore quadam, quam Guil. Canteri (in Gruteri 
Face Cr. III. p. ^>27. cfr. Rvhnk. Ep. Crit p. 178) audoritate 
' ab infolentiaefufpicionevindicaflet. Equidem exculfis, quum ve- 
terum fcripti.s, tum Grammaticorum iudiciis (v. Eulbatli. ad Od. 
ct,?. p. 1383« 31* Auft. libelli Tre^l coKoikIxc p. 201 ed.Valck.), 
affirmo, Alexundrino.s deir.um poetas deferuifie prifeam et 
probam loquendi rationen 1, ulu pronominis ad alias perfqnas de- 
flexo. NemoobiicietHESioui verfumin’'£fyc/f fecundum', nili 
fi quis forte illius prooemii origenem ignorarit; nec defenden- 
di iftius ufus praefidium petet e Theocrit. XX, 67, ubi hoc 
quoque carmen Alexandrino verfificatori tribuendum cognorit. 
Alexandrinus autem Argonauticorum feriptor modo retinuit 
genuinam vocabuli poteftatem ( 1 . 167. II. 1042. lll. 302), modo 
ad primam et fecundam pluralis numeri perfonam (IV. 1353. 

1 327) ti*aduxit. Sed qui pro efjtcs pronomen illud pofuerit, 
praeter nofh*i carminis imperitum conditoi*em novi neminem. 

Non minor fuit Alexandrinorum levitas in ufu pron. 
(T(poitTF^oc , quod deduftum a duali pronominis fecundae per- 
fonae (\'. Etymol. M. p. 3 1 4. 22) apud probatos feriptores una hac 
notione occurrit: l^ejler duorum. Quod enim Etymologus p. 
779. i8* <T 0 uiTe^oy notavit, Trxg ccvr)roZ crev, ocvro)- 

vv/jIx ccyrl eugiis in errorem ille induefi-us eft Homerico loco 
II. 1, 216, cuius fenfum aperuit Buunkius ad Apoll. p. 29. 
Verum Alexandrini poetae, inprimis Apollonius (i, 643. 
II, 467. Ili, 335.) infolentius frequentarunt pronomen de 
' tertia fingularis numeri perfona. Qui ufus, a noftro quoque 
V. 55. adoptatus, quantum olim offenfionis habuerit, abunde 
declai'ant Grammaticorum ad ifta Apollonii loca admoni- 
tiones. 
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tiones, ad quas refellendas quae more fuoHoELZLiNUS p. 233 
attulit, ea, ut leniter dicam, fatius erat omitti. 

Quid igitur? annon quae exploratis .omnibus haftenus 
per partes explicavimus, animum impellunt, ut carmen ab 
Alexandrino poeta confeftum ap Theocriteis temere mfertum 
indicemus? Quod fi genuinum eft: id. XXIV, quod vindicare 
Theocrito conati fumus, apparet, noftrum ei tanto facilius 
potuifie adiungi , quanto maiorem habere argumenti cognatio- 
nem videretur. 


Reflabat, ut de Encomio in Ptolemaeum, quod Calli- 
machiorum hymnorum tenuitatem aequat, ieiunitatem fuperat, 
de Dioscuris , hymno e pluribus, ut mihi videtur, carminum 
particulis ab Alexandrino Rhapfodo inepte confuto, de Bu- 
coLisco etOARiST YE, ab ingenioliore Theocriti imitatore com- 
pofitis, de Bacchis denique, mira illa ac paene ridicula comi- 
coti-agoedia, quae omnes animi nervos fimul intendens, Gram- 
matici ieiuna {ludia arguit, eodem modo difiereremus; deinde 
etiam explicaremus, qua ratione tot, tam diverfi generis et 
argumenti, carmina in unum hoc Theocriteorum idylliorum 
coi-pus ab Alexandrino, uti probabile nobis efl. Grammatico 
potuerint conflari. Sed quia fuperior illa difputatio longius 
nos prpvexit, quam putarainus; abflinendum ell ab harum 
rerum pertraftatione, quarum expromendarum alius fortaffis 
erit locus , aliud tempus. ' 


/ 


Digitized by Googie 


ERRATA. 

Pag. 5. T. 26. poft GegenftandsiarfteUung interpungendum, 

— 8- V. 28. leg* vetuftate. 

— II. V, 21. pro quum leg. qutmadmodum. 

— 13, V. 9. pro accejpbus leg. recijffibus. 

14. V. 7. pro dubio leg. dubie. 

— 16. n, V. IO, pro fofe and cUuthful leg. fo tlo/t andfaithfid 

— 20. V, 2. pro claritus leg. coloribus. 

— 22. V. 17. pro Praxinoes leg. Arfinoes 

— 23. V. 4. pro Ab ea leg. cdj eis 

— 28- V. 2. leg. illius. 

— 29. V. 8- poft /ermocinatio exciderant htec: /iverioribus judicibus. • 

— 36. n. 44. V. I. leg. STESicrtORi, . 

— 3g. V. 5. leg. wtlemtifit (fmen. 

— 40. V. 16. pro aegro leg. aequo, 

— 41. V. I8' leg. 



Digitized by Googie 


